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Dave van QOoyen
Atoomenergie en repressie

Inleiding

Onderdrukking van het verzet tegen atoomenergie is even verbreid als
atoomenergie zelf. Het is er zelfs een bestanddeel van geworden. Het
één gaat niet meer zonder het andere. De vormen waarop het verzet en
de kritiek tegen misstanden in de atoomindustrie wordt uitgeschakeld
verschillen evenwel.

Geheimhouding, besluitvorming buiten het parlement om, infiltratie
en spionage in aktiegroepen, grootscheepse politiebescherming van
atoominstallaties tegen protesterende burgers, gewelddadig optreden
van Mobiele Eenheden en wetten ter legalisatie van al die praktijken
zijn regel geworden in al die landen waar de ontwikkeling van atoome-
nergie ver is voortgeschreden. Ook Nederland zal die weg inslaan wan-
neer er gekozen gaat worden voor atoomenergie.

Ondertussen hebben we in Nederland al wel te maken met zeer subtiele
beinvloedingstechnieken. De manipulatie en ideologische discipline-
ring van de bevolking vindt al enkele jaren geruisloos plaats door het
achterhouden van informatie of door het geven van gewoonweg
misleidende en vervalste informatie. Ten tijde van de Brede Maat-
schappelijke Diskussie, als die er al komt, zal dit niet veel anders zijn.
Het bewust overspoelen van de bevolking met informatie behoort in
het buitenland nu al tot een van de meest gebruikte technieken van
overheid en atoomindustrie.

Het verzet tegen atoomenergie wordt vooral ingegeven door het speci-
fieke karakter die alle processen in de atoomindustrie kenmerken. De
in het verleden in gang gezette ontwikkeling van geavanceerde techno-
logieén vertonen allemaal en in toenemende mate steeds grootschaliger
systemen. Vooral atoomenergie, als één van die systemen, vereist een
zeer lange termijnplanning. We hebben zowel te maken met zeer grote
kapitalen die noodzakelijk zijn voor de bouw ervan, een voorberei-
dings-, produktie- en afkoelingsperiode van bij elkaar 80 tot 100 jaar,
als met duizenden jaren dat we opgescheept zitten met radio-aktief af-
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val. Daarnaast vereist atoomenergie vanwege zijn relatie met de
atoombewapening, de opbouw van een immens veiligheidsapparaat
om kennis en materialen niet in verkeerde handen te laten komen.
Atoomenergie maakt een inbreuk op de demokratische rechten van
werknemers, omwonenden en kritische tegenstanders absoluut nood-
zakelijk. Door deze specificke kenmerken is een eenmaal genomen
beslissing vOOr atoomenergie dan ook moeilijk meer terug te draaien.
Reeds nu is het in het buitenland een hard en grimmig gevecht gewor-
den tussen bevolking en ekonomische belangengroepen.

Nu de bestellingen van atoomcentrales stagneren lijkt het erop alsof de
ontstane windstille periode gebruikt gaat worden om ons met z’n allen
te gaan bezinnen over de verdere invoering ervan. Het tegendeel is ech-
ter waar. De huidige rustperiode wordt slechts gebruikt om de politie-
ke voorwaarden te scheppen om atoomenergie in een latere fase in te
kunnen voeren. Repressie is niet alleen een gevolg van de atoomener-
gie geworden, maar is zelfs al een voorwaarde om atoomenergie in te
voeren.

Vooral als we zien dat er vanaf de jaren *50 ongelofelijke kapitalen in
atoomenergie zijn geinvesteerd, dan kunnen we er moeilijk van uit
gaan dat de atoomindustrie nu uit eigener beweging dit kapitaal zou
gaan vernietigen. Rekening houdend met de huidige ekonomische situ-
atie van toenemende inflatie, verhoging van olieprijzen, afname van
investeringen, staatsschulden, rentevoetverhogingen etc., dan zou al-
leen al terugtrekking van een gedeelte van het geinvesteerde kapitaal
tot een ongelofelijke ekonomische chaos leiden.

Daarom alleen al zal de nucleaire technologie vanuit struktureel-
organisatorische beperkingen de komende tijd een sleutelrol blijven
spelen in het chaotische industriéle expansieproces van de gevestigde
ekonomische belangen. Wanneer men tevens de uitgangspunten van
de huidige produktiewijze wil handhaven dan is verdere invoering van
atoomenergie noodzakelijk. Het enige alternatief zou zijn: strukturele
maatschappelijke hervormingen die het vrije-marktmechanisme voor
een belangrijk deel aan banden legt, en een materiéle behoeftevoorzie-
ning die zich afspeelt binnen ekologiese limieten. Uitgaande van deze
ontwikkeling kunnen we dan ook stellen: hoe grootschaliger de tech-
niek, des te langer de voorbereidingstijd, des te groter het geinvesteer-
de kapitaal, des te groter de ekonomische belangen en des te kleiner de
inspraak. Juist omdat inspraak nu eenmaal een lange besluitvor-
mingsprocedure vereist, en dit alleen maar lastig is voor een snelle
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doorvoering van de industriéle en technologische belangen, is ook het
streven naar massa-loyaliteit een van de eerste kenmerken van atoom-
energie. Atoomenergie vergt door deze kenmerken een ‘autoritaire de-
mokratie’, een schijndemokratie die bepaald en beheerst wordt door
de technologische dwang.

Het zijn niet meer de politici die opdracht geven aan de technologen
om middelen te vinden bij de doelstellingen van de samenleving, nee
het zijn de politicke beslissingen zelf die dreigen te ontaarden in een
slaafs navolgen van wat technisch en met de huidige produktiewijze
haalbaar heet. We hebben reeds nu te maken met een technokratisch
denken dat het denken van de mensen zelf uitschakelt en de beslissin-
gen uit hun handen neemt. Slechts de ‘objektieve wetenschappers’
zouden weten wat goed voor ons is. De overheid en de industrie gelo-
ven nog steeds, zoals Theo Potma van de Vereniging Milieudefensie
het tijdens de hoorzitting over de Opzetnota over de Brede Maatschap-
pelijke Diskussie in november 1979 zei, ‘dat de een of andere laborant
wel wat gevonden zal hebben tegen de tijd dat het nodig is.” In de tus-
sentijd heeft de bevolking en de volksvertegenwoordiging z’n mond te
houden.

In deze bijdrage zullen we een aantal voorbeelden uit binnen- en bui-
tenland bespreken van de repressie die zich bij de invoering van atoom-
energie voordoet. Repressie is een proces dat zowel plaatsvindt bin-
nen de parlementaire besluitvormingsstruktuur als daarbuiten in in-
dustrie en buiten-parlementaire oppositie. Repressie is een ontburger-
lijkingsproces zouden we kunnen zeggen, dat in belangrijke mate
steunt op de internationale verstrengeling van burokratie en techno-
kratie, zonder dat er politicke organen zijn die met voldoende midde-
len dit maatschappelijke proces kunnen bepalen, kontroleren of
bijsturen. Het is een proces dat gepaard gaat met een politick en psy-
chologisch klimaat dat de bevolking laksheid en aantasting van de
rechtsstaat verwijt. Niet de atoomindustrie maar de bevolking zou het
land in de afgrond helpen door ‘onzinnige looneisen te stellen’.

Het naderende faillissement van de huidige parlementaire besluitvor-
ming staat evenwel voor de deur wanneer er niet snel fundamentele za-
ken veranderen.

De hoop in de toekomst ligt nu bij het toenemende verzet onder de be-
volking. Vooral sinds het massale politicoptreden tijdens de Kalkarde-
monstratie in september 1977 heeft de Nederlandse anti-atoombewe-
ging zich kunnen ontwikkelen tot een massale protestbeweging. De
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macht van de atoomindustrie en de onmacht van de parlementaire
besluitvorming heeft een nieuwe sociale beweging doen ontwikkelen
die reeds nu buiten de traditionele belangenorganisaties om, een be-
langrijke rol heeft gespeeld in de bewustwording van de bevolking.
Maar in de huidige situatie waarin het bewustzijn van de bevolking in-
zake de gevaren van de atoomtechnologie sterk is toegenomen en er
een brede oppositiebeweging is ontstaan, is repressie ook een voor-
waarde om atoomenergie verder door te kunnen zetten. Zonder verde-
re uitbreiding van de mogelijkheden en de bevoegdheden om de tegen-
beweging te onderdrukken is voortzetting van de atomaire ontwikke-
ling politiek onhaalbaar. Het belang van de anti-atoombeweging als
internationale tegenbeweging ligt vooral in hun aandacht voor gede-
centraliseerde (zelf)opwekking van elektriciteit op lokaal en regionaal
nivo. Het is in de afgelopen jaren een bonte verzameling van aktie-
groepen geworden die vastbesloten is om desnoods de bescherming en
verdediging van de bevolking tegen de bedreigingen van de atoomstaat
zelf ter hand te nemen.

Het fiktieve ekonomische belang van atoomenergie

Ondanks het feit dat we formeel in een parlementaire demokratie le-
ven wordt de beslissingsmacht uit handen van de bevolking genomen
en komt steeds meer te liggen in handen van de technologen. We heb-
ben steeds meer te maken met een totalitaire produktiewijze die ons
oplegt wat we moeten doen en wat we moeten laten. De multinationale
oliemaatschappijen zijn in de afgelopen 10 jaar energiemaatschappijen
geworden die samen met de multinationale atoomindustrie beslist hoe-
veel er geinvesteerd wordt, waar er geinvesteerd wordt en hoeveel
grondstoffen er uit de grond gehaald worden. Door de huidige pro-
duktiewijze is geen enkele regering en parlement meer in staat effektie-
ve kontrole uit te oefenen op de gegevens die door de internationaal
verstrengelde energiemonopolisten m.b.t. de reserves, investeringen en
voorgestelde prijsverhogingen worden opgegeven. Door de huidige
produktiewijze is sturing van de ekonomie onmogelijk geworden. Het
huidige beleid van regering en parlement blijft gerommel in de marge.
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Fiktief belang

Het gebruik van atoomenergie voor de elektriciteitsopwekking wordt
door de voorstanders vaak gezien als de enige mogelijkheid tot hand-
having en herstel van de ekonomische positie van de geindustrialiseer-
de landen. Atoomenergie en opvoering van het elektrische vermogen,
2o luidt bun redenering, biedt de mogelijkheid een ekonomische groei
van 2 tot 3% per jaar te realiseren en onze exportpositie te handhaven.
Elk procent ekonomische groei eist een energiegroei van 0,8%. Nu is
er van die ekonomische groei de laatste jaren weinig terecht gekomen,
en het is de vraag of we in de toekomst nog wel kunnen of willen groei-
en.

Een ander argument is dat we met atoomenergie onafhankelijk zouden
worden van de OPEC-landen. De suggestie die hierin zit, nl. dat we nu
al afhankelijk zouden zijn, is evenwel onjuist. Ondanks de tijdelijke
aanvoerproblemen ten tijde van de olieboycot in 1974 en ten tijde van
de revolutie in Iran in 1979, heeft Nederland nog geen enkele maal een
struktureel tekort gehad aan olie. Elke keer als de aanvoer eventjes
stagneerde werd deze opgevangen door andere oliclanden. Koploper in
deze is nog steeds Nigeria. Dit land verscheept thans 84% meer dan
voorheen naar West-Europa. Een tekort aan fossiele brandstoffen
voor de Nederlandse elektriciteitscentrales hebben we dan ook nooit
gehad, en het is de vraag nu er nieuwe grote olievondsten zijn gedaan,
of die zich ook op korte termijn zal voordoen.

Werkgelegenheid

Het argument dat de elektriciteitsproduktie noodzakelijk is om de
ekonomische groei en de werkgelegenheid te garanderen, mag gerust
naar het rijk der fabelen verwezen worden. In het verleden heeft de
vergroting van de elektriciteitssektor, noodzakelijk voor de automati-
sering, alleen maar geleid tot meer werkloosheid. Op dit moment zijn
er in heel West-Europa meer dan 6 miljoen geregistreerde werklozen.
Tussen 1963 en 1973 is bv. de energie-input per arbeidsplaats in Neder-
land maar liefst verdrievoudigd. De oorzaak hiervoor ligt in de bewust
gevoerde politiek bij het Ministerie van Ekonomische Zaken om de
energie- en kapitaalintensieve industrie toe te laten nemen, ten koste
van de arbeidsintensieve. Deze laatste werden dan verplaatst naar de
zgn. lage loonlanden in de Derde Wereld, landen waar de arbeidersbe-
weging meestal behoorlijk wordt onderdrukt. De huidige energiepro-
duktiestruktuur is op deze politick gebaseerd.
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Overcapaciteit

Op dit moment is er als gevolg van deze politick in Nederland een to-
taal produktievermogen van 15.000 Megawatt. In 1979 werd hiervan,
inclusief de piekbelasting, slechts 9700 Megawatt gebruikt. Een klein
rekensommetje leert ons dus al snel dat er in Nederland een overcapa-
citeit bestaat van 5300 Megawatt, bij elkaar 43% van het totale vermo-
gen. Deze overcapaciteit is een gevolg van de overspannen verwachtin-
gen (in 1974 dacht men nog 59.000 Megawatt nodig te hebben) en het
verkeerde beleid van de Samenwerkende Elektriciteitsproducenten
(SEP).

Kosten extra laag gehouden

Maar welke bijdrage leveren de Nederlandse atoomcentrales dan aan
onze ekonomie en aan onze werkgelegenheid.

Niets, geen enkele, nul komma nul. Het kost ons alleen stapels geld en
energie om ze te bouwen en in stand te houden. Het zijn landschaps-
ontsierende monumenten geworden die alleen nog staan te wachten
om ontruimd te worden zoals de bunkers uit de tweede wereldoorlog.
De atoomcentrale in Dodewaard (tien keer zo klein als Borssele), en
bedoeld als experimentele reaktor t.b.v. de industrie, kostte tijdens de
bouw in 1965 al meer dan 145 miljoen gulden, en heeft per kilowattuur
méér gekost dan diezelfde kilowattuur uit een conventionele centrale.
Ten eerste waren in de prijzen van de bouwer van de atoomcentrale,
General Electric, de ontwikkelingskosten die in het kader van het
Amerikaanse militaire ontwikkelingsprogramma waren gemaakt, niet
doorberekend. Ten tweede was vanuit de monopoliepositie van Gene-
ral Electric in het contract dat de SEP met hen afsloot de clausule op-
genomen dat General Electric niet wettelijk aansprakelijk zou zijn
wanneer er iets fout ging met de centrale. De wettelijke aansprakelijk-
heid werd geregeld in een zgn. ‘Noodwet’ die in 1965 in het parlement
in snel tempo werd aangenomen om de werkzaamheden aan de bouw
‘ongestoord’ doorgang te kunnen laten vinden. In het vervolg zou de
Nederlandse staat en het betreffende elektriciteitsbedrijf voor onge-
lukken verantwoordelijk zijn. Het is dan ook geen wonder dat de
kosten het mogelijk maakten om tegen andere energiebronnen, zoals
olie en kolen, op te kunnen konkurreren. Aan het gewone elektriciteits-
net heeft Dodewaard tot nu toe geen enkele leverantie van enige bete-
kenis gedaan. Werd onder druk van de internationale ontwikkelingen
van de atoomindustrie de experimentele reaktor in Dodewaard ge-
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bouwd, onder druk van de Nederlandse en Duitse atoomindustrie
(Kraftwerk Union) werd in 1970 begonnen met de bouw van de atoom-
centrale in Borssele. Voor de Nederlandse industrie was Borssele het
paradepaardje van wetenschappelijk vernuft. Deze centrale, die een
capaciteit heeft van 500 Megawatt, werd in 1973 in bedrijf genomen en
heeft vanaf die tijd bijna alleen maar elektriciteit geleverd aan het zeer
energie-intensieve Franse aluminiumbedrijf Péchiney, dat zijn pro-
dukten voor bijna 100% exporteert.

Goedkoop atoomstroom voor bedrijfsleven

Als lokkertje om Péchiney naar het, als gevolg van de Europese land-
bouwpolitiek veroorzaakte, werkloosheidsgebied Zeeland te halen, en
tegelijkertijd als verzekering van de atoomstroomafname werd in het
leveringskontrakt tussen de Provinciale Zeeuwse Energie Maatschap-
pij vastgelegd dat Péchiney de stroom voor het luttele bedrag van
slechts 2,8 cent per kilowattuur zou krijgen. De werkelijke kosten van
atoomenergie uit Borssele bedragen op z’n minst 13 cent per kilowatt-
uur. De oorzaak hiervan ligt, net als bij Dodewaard, in het niet door-
berekenen van een aantal kosten. Dit zijn o.a. de kosten voor onder-
zoek naar opslagmogelijkheden, de uiteindelijke opslag van radioak-
tief afval, de kosten van ontmanteling van de centrale wanneer deze
stilgelegd moet worden en de stijgende kosten van aansprakelijkheid
die sinds het ongeluk in Harrisburg sterk zijn toegenomen. Op deze
wijze ontvangt het aluminiumbedrijf Péchiney jaarlijks een indirekte
subsidie van de overheid van maar liefst 200 miljoen gulden. Enige
kontrole op de bedrijfsvoering van Péchiney bestaat er echter niet. De
politieke bereidheid tot doorslaggevende invloed in bedrijven waar ge-
meenschapsgeld wordt ingestoken is tot nu toe volledig afwezig.

Staatsinvioed

De oorzaak van deze ontwikkeling ligt in de vrije-ondernemersgewijze
produktie die het de regering onmogelijk maakt om direkte invioed uit
te oefenen op de investeringen. Het investeringsvraagstuk blijft in
eerste instantie voorbehouden aan de afzonderlijke energie-leveran-
ciers. Slechts bij de kolenmijnen had de staat een beslissende invioed.
De exploratic van grondstoffen onder het Continentale Plat werd
daarentegen weer in handen gegeven van de oliemultinationals. De
staat heeft in het hele energiebeleid uiteindelijk alleen een funktie met
betrekking tot het berekenbare en voorspelbare karakter van de eko-
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nomische aktiviteiten van de afzonderlijke ondernemers. Zij schept
slechts algemene produktievoorwaarden. Zoals we ook bij de elektrici-
teitsproduktie kunnen zien wordt zowel het fundamentele onderzoek
als het toegepaste onderzoek en het ontwikkelingswerk naar energie-
systemen betaald door de overheid. De kommerciéle produktie is daar-
entegen in handen van de atoomindustrie, en de kommerciéle exploita-
tie in handen van de elektriciteitsbedrijven, die formeel gekontroleerd
behoren te worden door de provinciale overheden. De provinciale
overheden ontbreekt echter de middelen om de beslissingsmacht ook
daadwerkelijk uit te oefenen. Dezelfde verdeling van bevoegdheden
zien we ook bij de produktie en exploitatie van de olie en aardgas die
in de Nederlandse bodem worden gevonden. De produktie hiervan is
namelijk voor 100% in handen van Esso en Shell die samen de Neder-
landse Aardolie Maatschappij (NAM) vormen, terwijl de exploitatie
van het gas en de olie in handen is van de Nederlandse Gasunie. Deze
is voor 50% in handen van de staat en voor de andere 50% weer in
handen van Shell en Esso.

Slechts wanneer het met de produktie fout gaat 6f de risico’s te groot
worden neemt de staat de belangen van het bedrijfsleven over door al-
lerlei geldinjekties te geven 6f de deelbelangen in z’n geheel over te ne-
men. Steeds meer bestaat er echter de neiging om de staat de aanloop-
kosten van de energiesystemen te laten betalen. Op dit moment heeft
de Nederlandse staat al een belang in 48 bedrijven. De totale waarde
hiervan bedraagt + 10 miljard gulden. Het meest duidelijk komt die
overname tot nitdrukking als we naar de Ultracentrifuge Nederland
kijken die de verrijkingsfabriek in Almelo beheert. Tot voor kort was
het aandeel van de staat 55% en was het andere deel van 45% in han-
den van het bedrijfsleven. Hiertoe behoorden Shell, Philips, VMF-
Stork, de Staatsmijnen en Rijn-Schelde-Verolme. Vanwege de politie-
ke risiko’s, de kontrakten met zgn. ‘instabiele landen’, hebben deze
bedrijven in september 1979 aangekondigd niet langer bereid te zijn
hun aandeel in de uitbreiding van de UC te handhaven. Voor de Ne-
derlandse staat betekent dit het financieel overnemen van de belangen
van het bedrijfsleven tot bijna 100%), wat een staatslening op de kapi-
taalmarkt betekent van 160 miljoen gulden. Ook voordat de Neder-
landse staat de produktie overnam, had zij al het voorbereidende on-
derzoek voor het bedrijfsleven betaald.



Monopolievorming

Een van de belangrijkste oorzaken in deze ontwikkeling van de
atoomindustrie ligt in de noodzakelijkheid tot konkurrentie, de nood-
zaak tot uitschakeling van de konkurrent en de tendens tot monopolie-
vorming. Op straffe van ondergang moet de ene atoomindustrie tegen
de andere opkonkurreren. Hierdoor moet hij konstant nieuwe goede-
ren, nieuwe markten en verbeterde en geautomatiseerde produktie-
technieken invoeren. Deze noodzakelijke tendens die we ook in de an-
dere produktiesektoren tegenkomen, is alleen mogelijk dankzij de pro-
duktie van meerwaarde en de toenemende concentratie en centralisatie
van kapitaal en macht in handen van enkele energiemonopolisten. Ka-
rakteristiek voor de produktiekostenstruktuur van een atoomcentrale
zijn de lange levensduur en de zeer hoge investeringen. Atoomcentra-
les hebben een bouwtijd van tenminste 8 tot 10 jaar, een bedrijfsperio-
de van 20 tot 30 jaar, en een afkoelingsperiode tot en met de ontman-
teling van gemiddeld 50 jaar. Deze laatste schatting is nog zeer laag, nu
bij de eerste ontmantelingen is gebleken dat er zich meer moeilijkhe-
den voordoen dan men had verwacht. Volgens Ferguson in het blad
Power Engineering van december 1978 moeten we alleen al voor de
ontmanteling na 30 tot 40 jaar rekening houden met een kleine 900
miljoen gulden in het jaar 2020 per centrale. Monopolievorming en ka-
pitaalsconcentratie zijn noodzakelijk omdat de kapitaalskosten van
atoomcentrales de laatste jaren fabuleus zijn gestegen door duurder
wordende konstruktiematerialen, hoge rentevoeten, inflatie, daling
dollarkoers, lange voorbereidings- en bouwtijden, snelle stijging van
de uraniumprijzen als gevolg van het ontstaan van een uraniumkartel
(begin zeventiger jaren: 6 dollar per Amerikaanse pond uranium. Nu:
45 dollar. Stijging: 750%), en de extra kosten om aan de veiligheidsei-
sen en de opslag van radioaktief afval te kunnen voldoen. Alleen con-
centratie van kapitaal, en dus ook beslissingsmacht, kan zo’n ontwik-
keling op gang brengen en in stand houden. De verhoging van de elek-
triciteitsprijzen, volgend op de olieprijsverhogingen, zijn in de meeste
landen doorgevoerd in een poging om tenminste nog iets voor de fi-
nanciering van de geplande atoomcentrales bij elkaar te krijgen. Een
verdubbeling van de prijzen in het jaar 2000 behoort in deze tendens,
ook volgens het SEP tot de reéle mogelijkheden.

Schaalvergroting
We zien de monopolievorming en schaalvergroting niet alleen in de
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atoomindustrie, maar ook in de organisatie van de elektriciteitsexploi-
tatie. Waren het vroeger nog enkel gemeentelijke energiebedrijven die
zorgden voor de distributie van energie, tegenwoordig is de macht
(formeel) in handen van de provinciale elektriciteitsbedrijven. Zij heb-
ben echter deze voor een groot deel afgestaan aan het SEP. Ook de
provinciale elektriciteitsbedrijven neigen naar steeds verdergaande
centralisatie. Zo zijn bv. al pogingen gedaan om de Provinciale
Noord-Brabantse Elektriciteitsmaatschappij te laten fuseren met de
Prov. Limburgse en Prov. Zeecuwse Elektriciteitsmaatschappij. Sinds
de plannen voor een tweede atoomcentrale bij Borssele in 1974 tijde-
lijk in de ijskast zijn gezet zijn deze fusieplannen ook verdwenen.
Maar naar te vrezen is, niet voorgoed. Vooral de SEP keert zich als
een van de machtigste lobby-organen tegen energiebronnen die hun
positie als leverancier van elektriciteit, en daarmee hun machtspositie,
aantasten. Zij bevorderen hierdoor alleen grootschalige en centralisti-
sche oplossingen. Zo heeft de SEP zich al herhaaldelijk tegenstander
getoond van gedecentraliseerde opwekking van elektriciteit. De toe-
passing van windmolens wordt alleen grootschalig ontwikkeld, en is al
gedoemd om te falen.

De noodzaak tot konkurrentiec wordt nog eens extra aangewakkerd
door de stagnerende vraag naar atoomcentrales.

Internationale arbeidsdeling

Deze stagnerende vraag heeft tot gevolg dat er de laatste jaren een toe-
nemende arbeidsdeling te constateren is tussen de internationale
atoomindustrie, en een grotere druk op de Derde Wereldlanden. Ne-
derland legt zich bv. toe op de produktie van reaktorvaten, de verrij-
kingstechnologie en de natriumkoeling voor kweekreaktoren. De twee
grootste atoommogendheden binnen Europa die langzamerhand een
belangrijk deel van de gehele atoomenergiecyclus onder hun hoede
hebben, Frankrijk en Duitsland, leggen zich vooral toe op de bouw
van een eigen reaktorbouwindustrie, de opwerking van brandstofsta-
ven, de ontwikkeling van kweekreaktoren en op de uraniummijn-
bouw,

Rol oliemaatschappijen

Niet alleen binnen de atoomindustrie vindt een concentratie en centra-
lisatie plaats, ook binnen de olie-industrie is een concentratie en cen-
tralisatie van produktiemiddelen, kapitaal en grondstoffen waar te ne-
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men. De geindustrialiseerde landen worden in toenemende mate af-
hankelijk van de oliemaatschappijen wat de toevoer van energie be-
treft. De kapitaalsakkumulatie die hier plaatsvindt vindt zijn oorzaak
in het doorberekenen van de, als gerechtvaardigde kompensatie voor
binnenlandse inflatie en de val van de oliedollar geldende, olieprijsver-
hogingen van de OPEC-landen. Hoewel de verkoop met 3% terugliep
kon bv. Shell in 1979 maar liefst 14 miljard gulden extra winst maken.
Dit betekende een toename van de winst met 300% t.o.v. 1978 toen de
winsten ook al waanzinnig hoog waren. Hierdoor is het de oliemaat-
schappijen mogelijk geworden om zich ook in de andere energiebron-
nen in te kopen. In de Verenigde Staten kontroleren op dit moment
bv. de 8 grootste oliemaatschappijen, 64% van alle aangetoonde olie-
reserves, 60% van al het aardgas en 45% van alle bekende uraniumre-
serves. Hiernaast hadden ze al sinds de zestiger jaren uitgebreid gein-
vesteerd in de kolenmijnbouw, de kolenvergassing, en in de zgn. alter-
natieve energiebronnen zoals zonne-energie, windenergie en geother-
mische energie.

Ook de oliemaatschappijen doen er dus al alles aan om alleen-leveran-
cier te blijven van energie, of het nu olie is of niet. Mogelijke konkur-
rerende bedrijven worden opgekocht, kleinschalige toepassingen niet
verder ontwikkeld en grootschalige en gecentraliseerde toepassingen
gestimuleerd.

Invoering van atoomenergie zal deze tendenzen verder laten toene-
men. Vooral omdat we bij atoomenergie te maken hebben met uiterst
giftige en radioaktieve stoffen, die voor duizenden jaren straling zullen
afgeven, zullen we ook te maken hebben met een samenleving die voor
altijd en tot in de kleinste details beveiligd moet worden. Ook de re-
pressie zal grootschalig en gecentraliseerd zijn. Invoering maakt zo’n
totalitaire samenleving tot een onomkeerbaar proces. De tienduizen-
den werknemers in de atoomindustrie zijn een van de eersten die de ge-
volgen van de technologiese terreur aan den lijve zullen ondervinden.

Repressie van werknemers in de atoomindustrie

Wanneer we repressie aan een nader onderzoek onderwerpen zien we
dat er binnen de onderzoeksinstituten en de atoomcentrales een zelfse-
lectie plaatsvindt en dat het kritiese wetenschappers onmogelijk wordt
gemaakt hun werk naar behoren te doen. Voor hen bestaat er zowel
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een zwijgplicht als een stakingsverbod. In Engeland verbiedt de Atom-
ic Energy Agency zijn medewerkers zelfs het mededelen van de meest
triviale informatie over aktiviteiten op hun werk aan de buitenwereld
op straffe van een geldboete. In Duitsland hebben sommige kritiese
wetenschappers al een beroepsverbod gekregen. Een van hen is bv.
Jens Scheer, hoogleraar in de atoomfysica. Hij kreeg dit beroepsver-
bod vanwege zijn aktiviteiten in de Duitse anti-atoombeweging. Er
vindt ook overplaatsing van wetenschappers plaats 6f stopzetten van
de financiering van onderzoek wanneer de uitkomsten daarvan de
atoomindustrie onwelgevallig zijn. Dit gebeurde o.a. in de Verenigde
Staten met dr. Mancuso toen hij in een onderzoek een positief verband
legde tussen de toegelaten lage radioaktieve straling en het vé6rkomen
van kanker.

Kritiese wetenschappers

In Nederland deden de eerste tekenen van repressie in de atoomin-
dustrie zich voor aan het einde van de jaren zestig en het begin van de
jaren zeventig. Bij het Reaktor Centrum Petten, het huidige Energie
Centrum Nederland, bestond zelfs een groep kritiese fysici en stra-
lingsdeskundigen. Maar langzaam begint deze groep af te brokkelen
omdat ze de psychiese druk die ze vanwege hun kritiese houding te ver-
werken krijgen niet langer kunnen verdragen. Zo verdwijnen o.a. Jan
Bosman, fysicus, Henk Korstjens, stralingsdeskundige, en Dick Nol-
son. Deze laatste leverde in die periode dat hij bij het RCN werkte een
belangrijke bijdrage aan het boek Bloed dat Roel van Duyn in 1972
schreef over de RCN. Zijn bijdrage hieraan was een van de belangrijk-
ste redenen waarom hij moest verdwijnen.

Stralings Kontrole Dienst

Een ander voorbeeld is dat van Theo van Waas. In eerste instantie bij
de KEMA in Arnhem werkzaam, wordt hij in 1968 overgeplaatst naar
de atoomcentrale in Dodewaard, alwaar hij tweede stralingsdeskundi-
ge bij de Stralings Kontrole Dienst wordt. In 1972 wordt hij evenwel
ontslagen vanwege konflikten met de bedrijfsleiding. Van Waas be-
schuldigde de bedrijfsleiding ervan de werknemers aan te grote straling
bloot te stellen.

Zoals we ook bij de vele voorbeelden die na hem komen zullen zien,
bestaat er altijd een sluimerend konflikt tussen de veiligheidskontrole
en de bedrijfsleiding van de atoomcentrale. Strakke veiligheidsmaatre-
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gelen kunnen immers een belemmering vormen van een ‘soepele’
voortgang van de produktie. Op veiligheidsmaatregelen wordt dan
ook altijd beknibbeld. Tijd en geld vormen in de atoomindustrie de
belangrijkste faktor van betekenis. In een atoomcentrale kan dit kon-
flikt ernstige gevolgen hebben voor de veiligheid van de werknemers en
de omwonenden. In feite zou dan ook de Stralings Kontrole Dienst een
van de bedrijfsleiding onafhankelijke positie moeten hebben, iets wat
we tot op de dag van vandaag node missen. Dit geldt niet alleen voor
de veiligheidskontrole in de atoomcentrale, maar ook voor de kontrole
van onderdelen in de betreffende toeleveringsbedrijven. Van Waas
was in de atoomcentrale niet de enige met konflikten, ook het hoofd
van de kontroledienst neemt ontslag als gevolg van de slechte veilig-
heidsmaatregelen, zijn vervanger wenst zijn voorlopig dienstverband
niet in een vaste verbintenis om te zetten.

Elektriciteitsbedrijven

Een derde voorbeeld is dat van Ir. P.M. Vrijlandt, vanaf 1970 direk-
teur van het Gemeentelijk Energiebedrijf in Hilversum. Hij wordt in
1974 geschorst en daarna met eervol ontslag en met verhoogd wacht-
geld definitief de laan uitgestuurd vanwege een konflikt met de wet-
houder over de dwingende noodzaak van energiebesparing. Hij is een
van de eersten uit de elektriciteitswereld in Nederland die pleit om de
begrotingsverliezen van de gemeente niet op te laten vangen met de
winsten van het gemeentelijk energiebedrijf, die hierdoor z’n best
moet doen om zoveel mogelijk energie te verkopen. In de meeste ge-
meentes is dit nog steeds het geval. Als aktief lid binnen de Vereniging
Milieudefensie, waar hij meerwerkt aan de nota ‘Gedecentraliseerde
opwekking van elektriciteit’, poogt hij de zo noodzakelijk geachte ver-
anderingen via de milieubeweging te bereiken. De Vereniging Milieu-
defensie schreef als reaktie op het geval-Vrijlandt op 10 november
1975 aan het kollege van B & W van Hilversum: ‘De merkwaardige
ontwikkeling gaat zich nu voordoen dat een nadenkende deskundige
wordt vervangen door een napratende deskundige. De nadenkende
deskundige wordt ‘‘iemand in de WW”’ en het probleem is opgelost.’
Deze drie voorbeelden zijn er nog maar drie van de vele voorbeelden
die zich sinds die tijd binnen de atoomindustrie en de elektriciteitswe-
reld hebben voorgedaan.
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Technokratiese druk

Hoewel er natuurlijk nog steeds binnen de Nederlandse atoomcentra-
les behoorlijk wat wordt afgediskussieerd, bv. naar aanleiding van
de Almelo-demonstratie of naar aanleiding van het ongeluk in Harris-
burg, worden ook daar pogingen ondernomen om de werknemers in
het gareel te houden en de gelederen naar buiten toe te sluiten. Een be-
kend Nederlands onderzoeker, Prof. Kistemaker, uitvinder van de ul-
tracentrifugemethode en werkzaam bij de ECN en de Stichting Funda-
menteel Onderzoek der Materie (FOM), is zo iemand. In het toenter-
tijd bekende VPRO-programma ‘Gesprek op den Kreek’ vertelde hij
dat alleen deskundigen w.b. atoomenergie kunnen beslissen wat goed
voor ons is. Hij stelde dat politici niet weten waarover zij praten, en
stelde zelfs dat hij Nederland best zou willen laten regeren door een
clubje van deskundigen waar hij zelf ook deel van uit zou willen ma-
ken.

Dit soort gedachten, die nog lang niet uit de atoomlobby is uitgeban-
nen, kan niet fel genoeg worden bestreden. Deze benadering van tech-
nokraten is een van de grootste gevaren van atoomenergie, en heeft
voor een deel al onze demokratie aangetast. Het is tevens tekenend
voor de verzelfstandiging die binnen de wetenschappelijke wereld
heeft kunnen plaatsvinden. De industrialisatie van de wetenschap, en
het opzetten van eigen ‘wetenschappelijk’ onderzoek door de atoom-
lobby, maakt demokratiese kontrole prakties onmogelijk. Met betrek-
king tot de rol van de Nederlandse vakbeweging ligt hier nog een be-
langrijke taak weggelegd. De werknemers binnen de atoomindustrie
worden niet alleen door de druk van hun vakbroeders in het gareel ge-
houden. Zij moeten zich ook onderwerpen aan een voortdurende vei-
ligheidskontrole van de in partikuliere handen zijnde veiligheidsdiens-
ten.

Veiligheidsdiensten en militaire bewaking

De veiligheidsdiensten kontroleren niet alleen de werknemers, zij be-
waken ook bewapend de atoomcentrale zelf. Er gaan echter steeds
meer stemmen op om deze bewaking te laten geschieden door speciaal
getrainde politie-eenheden. In Belgié¢ worden de atoomcentrales zelfs
al vanaf juni 1979 door speciale militaire eenheden bewaakt. Aanlei-
ding tot deze maatregel vormde een aangekondigde aktie van de PLO.
Het waarheidsgehalte van deze motivering is moeilijk in te schatten. In
ieder geval was het voldoende legitimatie om de atoomcentrales konti-
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nu te laten bewaken door zwaarbewapende legereenheden. Ook in En-
geland, waar al een aparte atoompolitie bestaat, zijn stemmen opge-
gaan om de centrales maar door militairen te laten bewaken vanwege
de grote gevaren wanneer er iets misgaat. De militarisering van de sa-
menleving!

Door de veiligheidsdiensten vindt een nauwkeurig onderzoek plaats
naar de persoonlijke levensgeschiedenis van de betreffende werkne-
mers, maar ook naar die van hun familieleden en kennissenkring. Ook
de werknemers van de toeleveringsbedrijven zullen gekontroleerd
moeten worden. Kontakten tussen werknemers en mensen die ‘krities’
staan t.0.v. atoomenergie is een eerste teken om ook hun geschiedenis
te achterhalen. Door het werk dat ze binnen de atoomcentrale moeten
verrichten staan ze tevens onder een konstante psychiese druk. Medi-
sche kontroles en terugkerende psychologische testen moeten hun
voortdurende betrouwbaarheid kontroleren. Hierdoor zullen tevens
de eisen waaraan de werknemers moeten voldoen worden verscherpt.
Op deze wijze kunnen in de loop der tijd alleen nog mensen die aan
zeer hoge eisen voldoen geschikt geacht worden om de ‘job’ te kunnen
verrichten. Het bestaande personeelsbestand zal steeds verder terug lo-
pen nu om veiligheidsmaatregelen steeds meer mensen aan deze kon-
troles worden onderworpen. Maar ook de werknemers bij de honder-
den toeleveringsbedrijven, en bij de bedrijven die centrales bouwen,
komen steeds meer onder kontrole te staan. Zo zijn de elektriciteitsbe-
drijven en de atoomindustrie begin dit jaar in Duitsland begonnen met
een handtekeningenaktie bij de 1500 toeleveringsbedrijven voor de
atoomindustrie. Toeleveringsbedrijven die voor belangrijke mate af-
hankelijk zijn van orders uit de atoomlobby moeten handtekeningen-
lijsten laten ondertekenen door de werknemers waarin zij zich vo6r
atoomenergie verklaren. De toeleveringsbedrijven met de meeste
handtekeningen zouden dan voorrang krijgen bij nieuwe orders. Deze
methode om toeleveringsbedrijven en werknemers in het gareel te hou-
den is natuurlijk wel bijzonder effektief nu de werkloosheid hoog is en
de toekomst van de atoomindustrie er niet al te rooskleurig uitziet.

Sollicitaties

Hoewel van de veiligheidsmaatregelen rondom de Nederlandse atoom-
centrales vanwege de kontraktuele geheimhoudingsplicht nog maar
weinig bekend is, worden in Duitsland niet alleen de politieke en ideo-
logische sympathieén van de werknemers en andere betrokkenen gere-
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gistreerd, maar ook een aantal persoonlijke gegevens die betrekking
hebben op de ‘levenswandel’ en het ‘karakter’ van de werknemer.
Door het tijdschrift ‘Wirtschaftswoche’ werd op 4 maart 1977 bekend
gemaakt dat er in de dagelijkse praktijk van de Duitse atoomcentrales
sollicitanten ook op hun ‘persoonlijkheidsprofiel’ worden uitgeselec-
teerd. In het overzicht dat dit tijdschrift publiceerde waren o.a. ras-
sistiese en seksistische vooroordelen opgenomen waarop sollicitanten
werden beoordeeld.

Sociale kontrole

Niet alleen worden de werknemers door de veiligheidsdiensten gekon-
troleerd, de werknemers kontroleren ook elkaar. Zo worden bij be-
langrijke werkzaamheden in de atoomcentrale altijd twee werknemers
ingeschakeld die elkaar moeten kontroleren. Ook in de privé-sfeer is
de sociale kontrole groot. Dat dit ook niet altijd goed kan gaan bewijst
een voorbeeld uit de Verenigde Staten. Op 27 november 1979 worden
daar twee werknemers van een atoomcentrale in Surry, veroordeeld
tot een gevangenisstraf van 2 jaar vanwege het beschadigen van 62
brandstofstaven met caustic-soda in april van hetzelfde jaar. Zij poog-
den op deze wijze aandacht te krijgen voor de slechte veiligheidsmaat-
regelen in de centrale. Er zou radioaktiviteit ontsnapt zijn en de werk-
nemers in die centrale zouden aan te hoge straling hebben blootge-
staan. Terwijl de atoomcentrale al eerder wegens nalatigheden een
boete had gehad van 127.000 dollar, worden de veiligheidsmaatregelen
onder de werknemers verscherpt.

Stakingsrecht

Ook vanwege de slechte veiligheidsmaatregelen en de gevaren voor de
werknemers hebben zich in het verleden, hoewel dit absoluut verboden
is, al verscheidene malen stakingen in de atoomindustrie voorgedaan.
De volgende voorbeelden geven in ieder geval al aan hoe belangrijk het
is voor de veiligheid van de bevolking en de werknemers dat de zwijg-
plicht en het stakingsverbod worden opgeheven. Zo staakten in 1977
de technici van de atoomcentrale Tihange 1 in Belgié voor een periode
van 2'/, maand vanwege de werkomstandigheden en de slechte veilig-
heidsmaatregelen. Deze staking herhaalde zich in februari 1980. De
veiligheidsmaatregelen en de slechte arbeidsvoorwaarden waren vol-
gens de technici nog steeds niet opgelost. Zij bezetten de kontroleka-
mer en lieten hierop de produktie met 10% dalen. De werknemers van
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de andere Belgische atoomcentrales hielden hierna solidariteitsakties
ter ondersteuning van de eisen van hun kollega’s. Driechonderd werk-
nemers van de centrale in Doel bezetten daarop het administratief
hoofdgebouw. Met name de socialistiese vakbond ABVYV is van me-
ning dat het argument veiligheid wordt gebruikt om de vrijheid van de
vakbonden aan banden te leggen. De Belgische regering is echter vast-
besloten, en het zal niet lang meer duren voordat ook daar de werkne-
mers scherper worden geselecteerd. Ook in Frankrijk hebben zich al
verscheidene stakingen voorgedaan. Zo gingen 2'/; jaar terug alle
werknemers van de opwerkingsfabriek in La Haque de straat op om
hun ongenoegen over de veiligheid en de werkomstandigheden te to-
nen. Tussen 1973 en 1975 bleek het aantal besmettingen bij werkne-
mers maar liefst opgelopen te zijn van 280 naar 572. Ook in de Vere-
nigde Staten kent men een reeks van stakingen. In 1979 staakten 60
werknemers van de verrijkingsfabriek in Portsmouth, Ohio, voor
meer dan 7 maanden. In de tussentijd werd hun werk op een onverant-
woordelijke wijze overgenomen door uitzendkrachten. Uiteindelijk
werd in december 1979 een behoorlijk aantal klachten m.b.t. de ge-
zondheid en de veiligheid van de werknemers geaksepteerd. De zestig
werknemers waren alle lid van de vakbond ‘Oil, Chemical and Atomic
Workers’ (OCAW).

Ulitzendkrachten

Ook in de Nederlandse atoomcentrales worden uitzendkrachten inge-
schakeld om de reparaties en de schoonmaakwerkzaamheden die
voortdurend moeten plaatsvinden, voortgang te laten vinden. Om één
enkele reparatie uit te voeren, moeten vaak 10 werknemers elkaar af-
lossen om niet een te hoge straling op te lopen. Over het algemeen
wordt hier echter mee gesjoemeld. Om de reparatie toch maar zelf
even snel uit te voeren blijven werknemers vaak te lang in de bestraalde
ruimte.

Onder het schoonmaakpersoneel bevinden zich over het algemeen veel
ongeschoolde buitenlanders die vaak niet op de hoogte zijn van de re-
gels en de mate van radioaktiviteit die ze mogen opdoen. Bij de wisse-
ling van de splijtstofstaven worden meestal enkele honderden werkne-
mers van de buitenlandse reaktorbouwer gebruikt. Juist de financiéle
kant van deze werkzaamheden is voor de meesten de enige reden om
dit werk te doen. Vooral in een periode van hoge werkloosheid zijn
maar al te graag mensen bereid om deze gevaarlijke klussen te verrich-
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ten. In Frankrijk en Duitsland zijn zelfs al speciale uitzendburo’s op-
gericht door slimme jongens die op deze manier trachten snel rijk te
worden. Hoewel er in Nederland een strengere kontrole bestaat op de
maximaal toegestane stralingsdosis dan in het buitenland, en er in Ne-
derland de hoeveelheid opgedane dosis straling nauwkeuriger wordt
bijgehouden op ’n persoonlijke stralingskaart van elke werknemer, is
van vooral de buitenlandse werknemers niet bekend hoeveel straling
zij al hebben opgedaan. Een effektieve kontrole en bescherming van
de werknemers blijft zodoende achterwege. Op den duur zullen ock zij
gekontroleerd moeten worden door de veiligheidsdiensten, om de vei-
ligheid te garanderen.

Stralingsgevaar

In Nederland worden op dit moment de normen, die slechts als aanbe-
velingen gelden, van de ICRP (International Commission for Radio-
logical Protection) nageleefd.

Dit houdt in dat alle werknemers in Nederland niet meer dan 5 rem per
jaar mogen hebben, en de bevolking buiten de centrale niet meer dan
0,17 rem per jaar. Volgens het Jaarverslag uit 1976 van de Arbeidsin-
spectie blijkt evenwel al dat het aantal mensen dat meer dan 0,5 rem
per jaar heeft opgelopen tussen 1971 en 1975 is verdubbeld.

Volgens vele onderzoekers zijn de effecten van lage radioaktieve stra-
ling verspreid over een lange periode echter desastreuzer dan die van
hoge straling in één keer. De oud-voorzitter van de ICRP, Karl Mor-
gan, verklaarde in november 1979 op een hearing van het Energie Ko-
mitee Zeeland dat de huidige normen zowel voor werknemers als om-
wonenden veel te hoog zijn, en dat deze normen dienen te worden ver-
scherpt met 50%. Sommige wetenschappers, zoals Rosalie Bertell en
Alice Stewart eisen nog scherpere normen op grond van studies, die ze
hebben verricht onder 35.000 stralingswerkers van de ‘plutoniumfa-
briek’ in Hanford (VS) en onder duizenden soldaten, die in het begin
van de jaren *50 aan straling zijn blootgesteld tijdens atoomproeven
waarbij legeronderdelen werden ingezet. Zelfs Alvin Weinberg, voor-
stander van atoomenergie, verklaarde na het vrijkomen van radioak-
tieve wolken na het ongeluk in Harrisburg, dat als gevolg van de geva-
ren voor straling atoomcentrales alleen nog maar gebouwd zouden
mogen worden in onbewoonde gebieden. Een onbewoond gebied van
een straal van 45 kilometer rondom de atoomcentrale achtte hij een
minimale veiligheidsnorm.
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Alleen al door dit argument als uitgangspunt te nemen voor de atoom-
centrales in Nederland, zou zowel Dodewaard als Borssele gesloten
moeten worden.

De gevaren voor de omwonenden zijn echter groter.

Repressie van de bevolking rondom atoomcentrales

Naast de kontrole- en veiligheidsmaatregelen die door de atoomin-
dustrie ‘noodzakerlijkerwijs’ tegen haar eigen werknemers moet wor-
den gevoerd, staan ook omwonenden en tegenstanders van atoome-
nergie aan bedreigingen, intimidatie en geweld bloot. Een samenleving
waarin piutonium wordt gemaakt, verwerkt en vervoerd, in grote hoe-
veelheden (groot genoeg om de hele wereld te vergiftigen of om duizen-
den atoombommen te maken) zal zijn burgers nauwkeurig in de gaten
moeten houden. De belangrijkste bedreigingen zijn diefstal van mate-
rialen en kennis, kwaadwillig gebruik van plutonium en sabotage van
atoomcentrales. De diefstal van atoomgeheimen door Pakistan uit de
ultracentrifuge in Almelo en uit de construerende toeleveringsbedrij-
ven, in 1979 heeft bv. al tot meer en strengere veiligheidsmaatregelen
geleid. Hoewel in Nederland zich nog geen gevallen van kwaadwillig
gebruik en vernieling van atoomcentrales heeft voorgedaan zijn er in
het buitenland tientallen voorbeelden van bekend. In de toekomst
zouden die ook in Nederland kunnen plaatsvinden.

Inperking privacy

Om deze bedreigingen te voorkomen zullen in eerste instantie de werk-
nemers in de atoomindustrie en de toeleveringsbedrijven onder uitge-
breide veiligheidsmaatregelen dienen te vallen. Ten tweede zullen ook
de tegenstanders van atoomenergie, de potentiéle tegenstanders en de
omwonenden in de gaten moeten worden gehouden. Zij zouden wel
eens steun kunnen verlenen aan ‘kwaadwillige elementen’ die een aan-
slag op een atoomcentrale voorbereiden of explosief materiaal zouden
willen stelen. Ook ‘potentiéle tegenstanders’ zullen in de gaten moeten
worden gehouden. Op deze manier wordt de groep die onderzocht
moet worden langzaam uitgebreid. Internationale uitwisselingen van
gegevens over deze personen ligt in het verlengde van dit preventieve
optreden van veiligheidsdiensten. De omvang van de maatregelen die
genomen moeten worden om de veiligheid te garanderen zullen im-
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mens zijn, en vergaande konsekwenties voor het karakter van onze sa-
menleving hebben. In de Verenigde Staten is over de wijze waarop de-
ze ‘mogelijke medeplichtigen’ na een aanslag of atoomdiefstal ver-
hoord moeten worden een geheim, en nadat dit was uitgelekt, gerucht-
makend regeringsrapport door de ‘Campaign for Political Rights’ ge-
publiceerd. Hierin staat vermeld dat alle tegenstanders die ‘mogelij-
kerwijs’ steun aan subversieve elementen zouden kunnen hebben gege-
ven, in een omgeving van 30 mijl verhoord zullen worden. Dit rapport
dat door John Barton van het Nuclear Regulatory Commission (NRC)
is samengesteld, en getiteld is ‘Intensified Nuclear Safeguards and Ci-
vil Liberties’, adviseerde m.b.t. deze verhoren zelfs op pag. 27: ‘Be-
grijpelijk zou detentie van dissidenten ook gebruikt kunnen worden
als fase in een zeer verwarrend ondervragingsschema, waarbij mis-
schien leugendetectors of zelfs foltering gebruikt worden.’

Hele wijken zullen bij een aanslag of diefstal worden afgezet, en niet
iedereen zal zachtzinnig behandeld worden. Om al bij voorbaat te we-
ten wie tot de ‘mogelijke medeplichtigen’ behoort zullen telefoon-
gesprekken van tegenstanders worden afgeluisterd 6f anti-atoomgroe-
pen worden geinfiltreerd. In Duitsland en de Verenigde Staten hebben
zich al tientallen gevallen van infiltratie voorgedaan waarbij agenten
van veiligheidsdiensten werden ontmaskerd. In januari 1979 werden 4
politiespionnen van het Landeskriminalamt Hannover in de Arbeits-
kreis gegen Atomenergie Gottingen ontmaskerd. Tot hun taak be-
hoorde ook het provoceren van de politie tijdens demonstraties. In de
auto van een van hen werd een traangasgranaat gevonden, volgens ei-
gen zeggen bedoeld om tegen de politie te worden gebruikt bij de-
monstraties in Gorleben.

Alleen door de Nederlandse Binnenlandse Veiligheidsdienst worden
op dit moment alle in aanmerking komende sollicitanten voor 68.000
functies doorgelicht, en worden enkele duizenden telefoongesprekken
afgeluisterd. Hoewel ook dit geheim is wordt er in de anti-
atoombeweging vanuit gegaan dat enkele tientallen telefoons worden
afgeluisterd. Al herhaaldelijk is het voorgekomen dat de politie er ver-
domd gauw bij was toen er op korte termijn akties tegen atoomenergie
werden gehouden. Dit aantal afgeluisterde telefoons zal bij doorvoe-
ring van atoomenergie alleen maar toenemen. Op een in 1975 gehou-
den konferentie van juristen en atoomenergiedeskundigen aan de
Stanford School of Law in Californié, werd er zelfs al de konklusie ge-
trokken dat het gebruik van plutonium de druk zal vergroten tot infil-
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tratie in bewegingen op het gebied van burgerrechten, politiek, milieu
en vakbonden. In een rapport voor het in 1976 gehouden congres van
de Internationale Unie van Producenten en Distributeurs van Elektri-
citeit (UNIPEDE), waarbij ook het SEP is aangesloten, wordt gesteld
dat het verzet tegen atoomenergie nu al uitgelegd kan worden ‘als ak-
tieve oppositie, geinspireerd en ondersteund door mensen die onze
maatschappij willen ondermijnen’. Deze uitspraak is er een van de vele
die pogen de anti-atoombeweging te kriminaliseren en te intimideren.
Door deze kriminalisering en door de vele veiligheidsmaatregelen die
getroffen worden probeert men stap voor stap een politiek en psycho-
logisch klimaat te kreéren waarin men atoomenergie maar liever niet
langer ter diskussie stelt om niet de aandacht op zich te vestigen. Juist
in zo’n klimaat is het geen enkele moeite meer om atoomenergie door
te voeren.

Niet alleen de omwonenden zullen bij invoering van atoomenergie in-
perkingen op hun privacy moeten ‘accepteren’, ook toevallige voorbij-
gangers of bewoners van stadsdelen waar transporten van nucleair ma-
teriaal doorheenvoeren, zouden te maken kunnen krijgen met spoedei-
sende, dus weinig zachtzinnige huiszoekingen en verhoren, zonder dat
daarbij acht geslagen wordt op de in normale tijden bestaande wette-
lijke rechten. Hele wijken zullen afgezet en uitgekamd worden.

Wettelijke mogelijkheden
Reeds op dit moment bestaan er in Nederland wettelijke mogelijkhe-
den om grootscheeps op te treden. De Wet Buitengewone Bevoegdhe-
den Burgerlijk Gezag van 1952 die bij ernstige gevallen, een zgn. ‘bur-
gerlijke uitzonderingstoestand’, in korte tijd in werking gesteld kan
worden, geeft de Minister van Binnenlandse Zaken de bevoegdheid
‘iedere persoon, ten aanzien van wie ernstig vermoeden bestaat, dat hij
de openbare orde, rust of veiligheid in gevaar zal brengen, te doen in-
terneren’. Een ernstig vermoeden zou in dat geval reeds voldoende
zijn. Een andere mogelijkheid biedt de in voorbereiding zijnde wijzi-
ging van de Wet op Wapens en Munitie. Kan de politie op dit moment
‘slechts’ handelen op ‘verdenking’, in de nieuwe wet kan elk ogenblik
de individuele politieagent al handelen op ‘redelijke gronden’. Hier-
mee krijgt hij de vrijheid om ongevraagd pakjes te openen, mensen te
ondervragen op elk willekeurig tijdstip, papieren in te zien en daarvan
kopieén te maken van ‘wat mogelijkerwijs belastend materiaal zou
kunnen zijn’. Dit alles op ‘redelijke gronden’, wat dat dan ook moge
zijn.
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De konstante dreiging van een ongeluk, diefstal of een aanslag is een
vorm van psychisch geweld die de omwonenden moeten ‘accepteren’
vanwege hun eigen veiligheid.

Nieuwe concentratiekampen

Onwetend blijven de omwonenden echter over wat er achter de hoge
hekken van de atoomcentrale plaatsvindt. Elke keer als de atoomcen-
trale wordt stilgelegd krijgen ze nietszeggende antwoorden op vragen
wat er nu weer ontsnapt is aan radioaktiviteit. Ook voor hen is de
konstante dreiging onafwendbaar. Het radioaktieve afval dat boven-
gronds naast de centrale in steeds grotere hoeveelheden zal worden op-
geslagen kan niet afdoende beveiligd worden. Opslagplaatsen en
atoomcentrales die intakt blijven ondanks burgeroorlogen, wereldoor-
logen, overstromingen en aardbevingen, zijn niet ontwikkeld. Juist
door het opslaan van radioaktieve afvalstoffen neemt de straling in de
omgeving toe.

Een Franse boer die in de omgeving van een van de Franse atoomcen-
trales woont, omschreef zijn situatie eens als ‘het leven in een concen-
tratickamp’. ‘Hebben we na het Duitse fascisme de concentratickam-
pen eindelijk kunnen vernietigen, nu zijn ze weer nieuwe aan het bou-
wen’. Dat zijn ervaring geen fiktie is bewijst het gestolen rampenpian
van een atoomcentrale bij Karlsruhe. Hierin werd gesteld dat bij een
ernstig ongeluk in de centrale het gebied in een straal van minimaal 5
kilometer hermetisch afgesloten zou worden, en dat er een verbod zou
komen om het gebied te verlaten of te betreden. De nieuwe concentra-
tieckampen in opmars!

Inperking gemeentelijke demokratie

In alle zaken de atoomcentrale betreffende, hebben de gemeenteraden
geen enkele bevoegdheid. Zij worden konsekwent, net als de bevolking
in de omgeving, onwetend gehouden over de daadwerkelijke gevolgen.
Zelfs de plannen om atoomprojekten in hun buurt neer te zetten ko-
men ze pas te weten wanneer de besluiten al zo goed als genomen zijn.
Treffend toont de afwezigheid van inspraak m.b.t. de dumping van
radioaktief afval in een aantal Groningse en Drentse dorpen, deze be-
nadering van Den Haag. Voor de gemeenteraden en de burgemeesters
in het Noorden was dit dan ook een reden om volledige oppositie af te
kondigen tegen het diktaat van Den Haag. Zelfs bij de kieinere goden
van het CDA en de VVD bleek deze benadering door Den Haag in het
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verkeerde keelgat geschoten te zijn. De regering blijft zich echter op
het algemeen belang’ beroepen, wat dit dan ook moge zijn wanneer
de belangen van de bevolking in het Noorden daarvan de dupe is. Te-
recht wordt er vanuit het Noorden gezegd dat ze het niet pikken ‘dat
eerst de grondstoffen uit de bodem worden gehaald en daarna de rot-
200i van de atoomindustrie er voor terug krijgen’.

Een ander staaltje van intimidatie zien we wanneer de burgemeester
van Tihange in 1979 het waagt de atoomcentrale stil te leggen van-
wege het gebrek aan voldoende veiligheidsmaatregelen. Hij wordt met-
een door de regering op de vingers getikt, en de dag na de stillegging
draaide de centrale weer. De kritiek vanuit de gemeente werd door de
regering ‘als niet ter zake doende’ naast zich neergelegd.

Rampenplannen

Gemeenteraden blijven over het algemeen ook onwetend over de
maatregelen die getroffen moeten worden bij ongelukken. Hoewel
meestal ‘formeel’ aan de aanwezigheid van een rampenplan is vol-
daan, klopt van de maatregelen meestal niets. Ze dienen vaak alleen
als zoethoudertjes voor angstige mensen. In Borssele bestaat bv. een
rampenplan dat voorziet in maatregelen die moeten plaatsvinden bij 5,
in ernst toenemende fasen. Hoewel er door de provincie een Alarm-
krant is uitgegeven over hoe te handelen bij alarm, is er nog nooit mee
in de praktijk geoefend. Harrisburg heeft al aangetoond dat de paniek
bij een evacuatie groot is, ondanks het feit dat de regering probeerde
evacuatie te voorkomen om de paniek niet nog groter te maken dan die
al was. Hoewel het allemaal zo mooi op papier stond bleek evacuatie
toch niet uitvoerbaar te zijn. Ouden van dagen en invaliden komen
moeilijk weg, ziekenhuizen zijn moeilijk te transporteren, en de ravage
die ontstaat wanneer iedereen met de hoogste snelheid het gebied wil
verlaten is niet te overzien. Mensen die geen auto hebben zullen auto-
bezitters neerslaan of desnoods neerschieten om een vervoermiddel te
bemachtigen. Ook in Dodewaard bestaat een rampenplan, waarmee in
de zin van de wet ‘formeel’ aan de voorwaarde is voldaan. Aan de ef-
fektiviteit moet echter getwijfeld worden. Als eerste stap is alleen be-
kend wie gewaarschuwd moet worden, maar wat er daarna moet ge-
beuren is onbekend. Eind 1979 wist bij een kontrole van de plaatselij-
ke aktiegroep de plaatselijke BB-kommandant van het nabijgelegen
Druten bv. niets van een rampenplan en van de maatregelen die getrof-
fen moesten worden. Een ander staaltje van hoe de bevolking onwe-
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tend wordt gehouden in Dodewaard en omgeving bewijst een evacua-
tieoefening die tussen 6 en 10 maart 1980 in de gemeente Ewijk werd
gehouden. Bij de evacuatie van een wijk werd gesuggereerd dat het hier
ging om een chloorgasontsnapping op een tankschip op de Waal. Met
de klompen kon echter worden aangevoeld, dat het om een veel ernsti-
ger ongeval in de atoomcentrale in Dodewaard ging. Tenslotte is er
geen enkel ander gevaarlijk objekt in de omgeving aanwezig die een
evacuatieoefening rechtvaardigt. Waarom zegt men ‘dat we de bevol-
king niet onnodig ongerust moeten maken’? Waarom zegt men niet
gewoon welke gevaren ons boven het hoofd hangen wanneer we kiezen
voor atoomenergie?

Verzekeringen

Dat de bevolking niet beveiligd is, en niet beveiligd kan worden, be-
wijst—misschien ten overvioede—het voorbeeld van de verzekerings-
mogelijkheden tegen atoomenergie. Kan men al geen absolute garantie
voor de veiligheid van atoomenergie geven door de juiste politicke
beslissingen te nemen, dan kan men zich in ‘normale’ gevallen altijd
nog wel tegen de gevaren verzekeren bij de in partikuliere handen zijn-
de en op winst uitzijnde verzekeringsmaatschappijen, althans dat
denkt men. Het tegendeel is waar. Voor partikulieren behoort het ver-
zekeren tegen de gevaren van atoomcentrales niet tot de mogelijkhe-
den. De uitkeringen zouden bij een eventueel ongeval nl. al snel in de
miljarden gaan lopen. Slechts de beheerder van de atoomcentrale en
de overheid kunnen zich verzekeren tegen ongelukken. Maar dat er
ook volgens de verzekeringsmaatschappijen een levensgroot gevaar
bestaat in en rondom de centrale, bewijzen de condities waaronder de
overheid zich kan verzekeren. Ten eerste kan men niet binnen 30 jaar
na een ongeluk, zoals normaal is, een claim indienen, maar slechts bin-
nen 10 jaar. Vooral als men weet dat de gevolgen van radioaktieve
straling zich pas na tientallen jaren uiten, dan is verzet in welke vorm
dan ook tegen atoomenergie geboden en gerechtvaardigd. Ten tweede
hoeft de direktie van een atoomcentrale zich slechts te verzekeren tot
een bedrag van minimaal 50 miljoen gulden, terwijl daarnaast in de
wet is vastgelegd dat de overheid, de belastingbetaler dus, voor 430
miljoen gulden aansprakelijk is. Is de schade groter dan deze 480 mil-
joen gulden dan hebben de slachtoffers gewoon pech gehad. Een paar
voorbeelden tonen al aan dat de werkelijke kosten van een atoomramp
dit bedrag al verre overschrijden. Een kleine 500 vernielde huizen leve-
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ren al snel een schade op van een slordige S0 miljoen, 800 modale
werknemers zullen gedurende een arbeidsongeschiktheid van 20 jaar
400 miljoen gulden nodig hebben voor hun levensonderhoud. En dan
hebben we het nog niet eens over de medische kosten, smartegeld e.d.
Zodra men de evacuatiekosten en de schade aan de infrastruktuur van
bedrijven inkalkuleert, dan is het duidelijk dat 480 miljoen een drup-
pel op een gloeiende plaat is. Door een kleine atoomramp in Dode-
waard zal bijvoorbeeld vrijwel zeker het verkeer op de Waal een paar
maanden worden stilgelegd. Voor de kosten daarvan zullen alleen al de
Rotterdamse havenbedrijven en de staalindustrie in het Roergebied
niet genoeg hebben aan 480 miljoen. Wanneer bovendien een westen-
wind een radioaktieve wolk van Dodewaard uitwaaiert over Nijmegen,
Arnhem en het Roergebied, dan zijn 480 miljoen net genoeg voor de
vergoeding van niet al te prijzige grafzerken, bloemstukken en fruit-
manden aan de slachtoffers. Kortom: ziekenhuizen, het GAK en de
overheid (de belastingbetaler dus) zullen de volle mep van de schade
moeten dragen, terwijl de atoomindustrie niet eens failliet hoeft te
gaan.

De niet ekologische gevolgen zullen fataal zijn. Wonen, werken en le-
ven zullen voor lange tijd onmogelijk zijn.

Dat het bedrag van 480 miljoen een schijnbedrag is bewijst het Harris-
burg-ongeluk. De kosten van Harrisburg bedragen bv. nu al zo’n 1600
miljoen gulden, een bedrag dat voor een groot gedeelte bepaald is door
de financiéle draagkracht van de betreffende elektriciteitsonderne-
ming.

De eigenaar in Harrisburg probeert nu één miljard dollar van de bou-
wer van de centrale, Babcock en Wilcox, als schadevergoeding te be-
machtigen.

Deze afwezigheid van voldoende veiligheidsmaatregelen heeft nu al ge-
leid tot de opkomst van een aparte industrie die zich bezighoudt met
de bouw van atoomvrije kelders. Alleen de allerhoogste inkomens
kunnen zich blijkbaar tegen de bedreigingen van radioaktieve straling
beschermen.

Stralingseffekten

Vooral de lange-termijneffekten van radioaktieve straling zuilen jaren-
lange juridische procedures over de betaling van de geleden koster
gaan opleveren. Een aantal Amerikaanse voorbeelden die betrekking
hebben op militaire atoomproeven maken dit al snel duidelijk. In de
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Koude Oorlogswereld van de jaren vijftig stuurde de Amerikaanse re-
gering zo’n kwart miljoen soldaten naar de proefterreinen in Nevada
en de Stille Oceaan om hun uitrusting en hun gevechtswaarde onder de
verschrikkingen van een atoomoorlog te testen.

Vele soldaten werden, zonder de geringste bescherming, gedwongen
om na de atoomexplosie naar het centrum van de ontploffing te lopen.
De meesten waren tot op 400 meter van het centrum van de explosie
verwijderd. Een van de beste films die over deze gratis ‘proefkonijnen’
is gemaakt, is ‘Paul Jacobs and the Nuclear Gang’. Hierin vertellen
soldaten wat ze in de loopgraven van Nevada hebben meegemaakt en
hoeveel van hun kameraden in de loop der jaren aan kanker zijn over-
leden. Ook de bevolking van de omringende dorpen, die een radioak-
tieve wolk over zich heen kregen, werd besmet. De eerste onderzoe-
ken naar de gevolgen van deze radioaktieve straling onder oud-
soldaten kwamen pas na 1977 los toen een stervende oud-militair een
arts van de openbare gezondheidszorg op het spoor bracht van een on-
gewoon aantal gevallen van leukemie onder de deelnemers van één van
de 235 bovengrondse atoomproeven. De honderden aanklachten van
oud-soldaten zijn tot nu toe echter door de ‘Veterans Administration’
terzijde gelegd. Een van de meest terugvechtende oud-soldaten is de nu
op sterven liggende sergeant Orville Kelly. In 1973 kreeg hij van zijn
dokter pas voor het eerst te horen over de verschrikkelijke ziekte die
hij-onder zijn leden had. De oorzaak hiervan ligt in zijn 360 dagen du-
rende aanwezigheid tijdens een in 1957 gehouden serie van 22 boven-
grondse atoomproeven, genaamd ‘Operatie Hardtack’, op Japtan Is-
land in de Eniwetok Atoll. Vanaf zijn sterfbed heeft hij een organisa-
tie van atoomveteranen opgericht, de ‘National Association of Atomic
Veterans’, en geeft hij sinds september 1979 samen met zijn vrouw het
‘Atomic Veteran Newsletter’ uit. Nog steeds worden nieuwe processen
tegen de Amerikaanse regering aangespannen. Tot een uitkering heeft
het echter nog steeds niet geleid.

Niet alleen deze atoomveteranen proberen vergeefs door middel van
juridische processen hun gelijk te krijgen, ook de Nederlandse anti-
atoombeweging probeert d.m.v. juridische procedures de atoomont-
wikkeling te stoppen. De wijze waarop deze demokratiese rechten
worden getorpedeerd is echter allerminst vieiend voor de huidige ‘de-
mokratische rechtsorde’.
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Beinvioeding van de besluitvorming door burokratie en technokratie

De hele repressie is in de laatste 10 jaar veel subtieler geworden dan in
de jaren ’60 toen de studentenrevolte nog de pretentie had op te stoten
in de vaart der volkeren, en de Mobiele Eenheid er even later hardhan-
dig een einde aan maakte. De moderne staat toont zich tegenwoordig
witerst bekwaam in de toepassing van subtiele beinvioedingstechnie-
ken. Hoewel we (formeel) nog steeds in een parlementaire demokratie
leven, is er de laatste jaren ook veel veranderd in de besluitvorming.
De Tweede Kamer komt er nauwelijks meer aan te pas. De besluiten
zijn vaak al van te voren vastgelegd in het ambtelijke vooroverleg van
raden en kommissies. Hierbinnen worden de konflikterende belangen-
tegenstellingen uitgevochten. Vooral binnen het Ministerie van Eko-
nomische Zaken hebben de ekonomsiche belangengroepen in de
laatste jaren een hechte positie weten te veroveren. De achterliggende
oorzaak hiervan ligt in de ontwikkeling van steeds grootschaliger
technologieén die een lange-termijnplanning vereisen. Een eenmaal ge-
nomen beslissing is dan moeilijk meer terug te draaien. Hiervan uit-
gaande kunnen we stellen: hoe grootschaliger de techniek, des te lan-
ger de voorbereidingstijd, en des te kleiner de inspraak. Omdat in-
spraak nu eenmaal een lange besluitvormingsprocedure vereist en dit
alleen maar lastig is voor een snelle doorvoering van de industriéle en
technologische belangen, is het streven naar massa-loyaliteit dan ook
een van de eerste kenmerken van staatsrepressie. Het is niet voor niets
dat er nu stemmen opgaan voor het houden van een zgn. ‘consultatief
referendum’. Van burgerrechten, c.q. demokratiese grondrechten kan
dan geen sprake meer zijn. Aantastingen van deze burgerrechten vin-
den zowel binnen als buiten het parlement plaats. De rechtspraak doet
meestal niets anders dan besluiteloos toekijken hoe industrie en buro-
kratie alle wettelijke middelen aangrijpen om het verzet te smoren in
juridische haarkloverijen. We hebben te maken met het traineren van
beklagschriften, processen, aanvragen om toegespitste informatie e.d.
De voorbeelden van de processen die de Vereniging Milieudefensie
(VMD) aanspande tegen de Suspensietestreaktor in Arnhem en tegen
de atoomcentrale in Borssele zijn tekenend voor de juridische manipu-
latie waar aktiegroepen mee te maken hebben.

De gerechtelijke uitspraak in dit proces, dat ging over de vraag of aan
alle wettelijke voorwaarden voor de bouw en in gebruikstelling was
voldaan, duurde maar liefst 6 jaar en was uiteindelijk voor de VMD

79



negatief. Ondanks dat de VMD dit proces verloor toonden de pro-
cesstukken opmerkelijke lacunes in de besluitvormingsprocedure en
de veiligheidsvoorschriften. Het daarop volgende proces dat de Vere-
niging Milieudefensie in 1974 tegen de Kema Suspensie Test Reaktor
(KSTR) in Arnhem aanspande, werd eind 1978 uiteindelijk wel gewon-
nen. Maar de wijze waarop deze overwinning tot stand kwam is aller-
minst vleiend voor de ‘demokratiese rechtsorde’. Het proces was aan-
gespannen, omdat ook hier volgens de VMD niet aan de wettelijke
voorwaarden was voldaan. Omdat de testreaktor maar voor een tijd
van drie jaar zou draaien werd gekozen voor een kort geding tegen de
Nederlandse-staat. Dit werd echter verloren, waarna de VMD in be-
roep ging bij de Raad van State. De uitspraak hiervan kwam pas na 4
jaar. De testreaktor lag toen al één jaar stil. Het was tenslotte maar een
proefprojekt dat maar drie jaar zou duren. Hoewel de regering en de
rechtbank dit wisten werd toch het kort geding als protestmiddel afge-
wezen. Met een demokratische rechtsgang heeft dit dus helemaal niets
te maken. Hier is sprake van puur struktureel geweld en juridische ma-
nipulatie.

Het proces dat de LEK-procesgroep tegen de kweekreaktor in Kalkar
aanspande om een bouwstop te realiseren, en al in 1972 is begonnen, is
een treffend voorbeeld van hoe een regering de zaak niet alleen pro-
beert te traineren, maar dit ook daadwerkelijk kan en daarmee de op-
positie nitput voor wat betreft haar energie en financiéle middelen.
Het proces dat door de LEK tegen de Duitse staat is aangespannen in
1972, en waarvan het eind nog niet in zicht is, heeft tot nu toe voor de
aktiegroepen al meer dan f 75.000,- gekost, een bedrag dat volledig
door partikuliere giften bij elkaar is gehaald. Door dit soort ervarin-
gen is het geloof in de ‘demokratische rechtsorde’ bij de anti-kernener-
giebeweging dan ook tot bijna het nulpunt gedaald.

Legitimiteit en inspraak

We hebben ook te maken met struktureel inspraakgeweld: het is bij in-
spraakprocedures het vastleggen van feiten geworden, een ‘inspraak’
die vanuit burokratie en technokratie met een batterij aan ‘deskundi-
gen’ wordt gestaafd. De aktiegroepen ontwikkelen een specifieke
tegen-deskundigheid en werken alternatieven uit. Inspraakprocedures
zouden volgens de Nijmeegse socioloog Korsten, die promoveerde op
een onderzoek over de inspraak bij de totstandkoming van streekplan-
nen in Gelderland, dan ook net zo goed ‘instemmingsprocedures’ kun-
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nen heten. Het beste voorbeeld van ‘instemmingsprocedures’ m.b.t.
het energiebeleid is die rondom de ‘inspraak’ over de bouw van drie
pieuwe atoomcentrales in 1977, en die van de nog te verwachten ‘Bre-
de Maatschappelijke Diskussie’ eind 1980 begin 1981.

In 1977 trachtte de regering een snelle beslissing over de verdere door-
voering van atoomcentrales te nemen door te besluiten dat er 3500 Me-
gawatt aan elektrisch vermogen bij moest komen, en de bevolking in
een inspraakprocedure slechts te laten praten over de plaats waar deze
pouden moeten komen te staan. Dat reeds toen de uitbreiding van het
elektrisch vermogen natte vingerwerk was, en onder druk van de
atoomlobby is genomen, bewijst nogmaals de veranderingen die heb-
ben plaatsgevonden in de te verwachten vraag aan elektriciteit voor de
toekomst. Verwachtte men tijdens de tweede zgn. ASEV-procedure
(aanvullend Struktuurschema Elektriciteitsvoorziening) over de plaat-
sing van drie atoomcentrales nog dat er in het jaar 2000 een kleine
$9.000 Megawatt nodig zouden zijn, in de Energienota van 1979 spreekt
men nog van slechts 20.000 Megawatt. Onder druk van de bevolking
werd tijdens de hoorzittingen in 1977 van de regering afgedwongen dat
eerst de vraag of er iiberhaupt wel nieuwe elektriciteitscentrales ge-
bouwd moesten worden aan de orde diende te zijn. Ten tweede werd
gesteld dat er meer dan bij de ASEV-procedure het geval was, meer
tijd uitgetrokken diende te worden voor deze inspraak en de alternatie-
ve energiemogelijkheden serieus overwogen moesten worden. Ook op
grond van het toen beschikbare ‘voorlichtingsmateriaal’ was volgens
de milieubeweging geen diskussie te voeren. Dat was slechts het vast-
leggen van een beperkt aantal feiten die tot doel hadden een beslissing
in het voordeel van atoomenergie te nemen.

Massaloyaliteit

Claus Offe benoemt dit streven van de staat de drang tot het verwer-
ven van massa-loyaliteit. Hiervoor is juist een verhulling van belangen
gewenst, waardoor een a-politiek vertrouwen in de overheid versterkt
of gehandhaafd wordt.

Vanaf 1977 stammen ook de ‘energiekranten’ die door het Landelijk
Energie Komitee als tegenhanger van de propaganda van de elektrici-
teitsbedrijven en de overheden worden gebruikt om de bevolking te in-
formeren over de gevaren van atoomenergie voor deze samenleving.
Met de publikatie in diezelfde periode van ‘Plaatsen voor kerncentra-
les, en wat wij daarover te zeggen hebben’ van de Vereniging Milieude-
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fensie, werd voor het eerst in een ‘inspraakprocedure’ aile poten onder
de stoel van de regering doorgezaagd. De belangrijkste kritiek m.b.t.
de Nederlandse atoomcentrales richtte zich op de gehanteerde veilig-
heidsstudie van de Amerikaan Rasmussen. Deze studie die door de
Nuclear Regulatory Commission werd gepubliceerd, kreeg van haar
voorzitter William Anders het volgende etiket opgeplakt: *...een ob-
jektieve en zinvolle schatting van gevaren voor het publiek, verbonden
met de huidige licht-waterreaktoren in de VS. Het uiteindelijke rap-
port is een goed gefundeerd en indrukwekkend stuk werk.” Hoewel we
dit soort typeringen ook bij de Nederlandse rapporten-en nota’s vin-
den, zie bv. de nota ‘Kolen en Uranium’ van de Algemene Energie-
raad, was ook de kritick vanuit wetenschappelijke kring en de milieu-
beweging op het Rasmussen rapport ongezouten, en moest de Ameri-
kaanse regering na korte tijd het rapport intrekken. Vooral van de
Amerikaanse afdeling van de Friends of the Earth (in Nederland is de
VMD daarbij aangesloten) en van de Union of Concerned Scientists,
waarvan veel fysici en ex-deskundigen van de atoomindustrie lid zijn,
kwam gefundeerde kritiek. Tot nu toe is het Rasmussen rapport nog
steeds niet vervangen door een overzichtelijker en objektievere analyse
van de veiligheid van atoomcentrales. Zelfs na het Harrisburg-ongeluk
zijn nog steeds vele belastende gegevens staatsgeheim.

Brede Maatschappelijke Diskussie

Wat er van de ASEV-procedure afgedwongen Brede Maatschappelijke
Diskussie (BMD) gaat worden laat zich niet moeilijk raden als we de
initiatieven van de regering in het laatste half jaar hebben gevolgd.
Ook bij de BMD tekent de tendens tot het verkrijgen van massa-
loyaliteit zich af. In eerste instantie hebben de elektriciteitsbedrijven
en het Ministerie van Ekonomische Zaken tot nu toe alleen maar pro-
paganda vO0r atoomenergie gevoerd, en ten tijde van de BMD zal dit
niet veel anders zijn. Het rapport ‘Kolen en Uranium’ van de Algeme-
ne Energie Raad (AER) en de Energienota van de regering tonen al
aan dat de regering aan wil sturen op een diskussie die uiteindelijk gaat
over de keuze kolen of uranium. Als we wat nader ingaan op de in-
houd van het rapport van de AER, dan is het ook geen materiaal voor
een diskussie. Telkens wanneer er iets goeds of slechts over atoome-
nergie wordt gezegd, dan wordt er ook iets goeds of slechts gezegd
over kolen. Ook de konflikterende tegenstelling tussen de kolenhande-
laren en de atoomindustrie/elektriciteitsbedrijven speelt in de tot-
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standkoming van dit rapport een rol. Zelfs een aanzet tot een diskussie
is er niet in te vinden. Voor Ir. Wiero ter Beek van Unilever was dit de
reden om demonstratief uit de AER te stappen. In de Energienota
daarentegen zijn alleen de grootschalige toepassingen van kolen en
uranium uitgewerkt. Een alternatief om het zonder atoomenergie te
doen is niet uitgewerkt. Verder wil de regering van de BMD een soort
Planologiese Kern Beslissing (PKB) maken, wat dezelfde procedure is
als die van de gefaalde ASEV-procedure.

Hierdoor wordt het parlement pas in laatste instantie ingeschakeld,
bestaat er geen enkele kontrole op het proces van verwerking van de
inspraakresultaten en doet men het voorkomen dat het om een objek-
tief, wetenschappelijk onafhankelijk proces gaat. In de Haagse Post
van 19 januari 1980 stelde Van Aardenne zelfs al in een interview: ‘Ik
krijg steeds meer spijt van dat hele begrip ‘brede maatschappelijke dis-
kussie’, omdat iedereen dan toch aan wat anders denkt dan hetgeen
ons voor ogen staat. Je zou het een energie-kernbeslissing—een EKB—
kunnen noemen.’ Het lijkt dus al voor de tweede keer duidelijk te wor-
den wat de regering wil; steeds meer wordt er van het oorspronkelijke
doel, een ‘brede’, ‘maatschappelijke’ ‘diskussie’, afgeknabbeld. Het
wordt op deze wijze geen ‘brede’, geen ‘maatschappelijke’ en zelfs
geen ‘diskussie’ meer over het energieprobleem in z'n totaliteit, maar
slechts het vastleggen van feiten over twee mogelijkheden van elektrici-
teitsopwekking. De ‘energie-kernbeslissing’ is op deze wijze al snel
omgedraaid in een ‘kernenergiebeslissing’. Net zoals bij de ASEV-
procedure wordt ook bij deze inspraak duidelijk dat de maatschappe-
lijke belangen en tegenstellingen niet zichtbaar worden, omdat de fei-
telijke probleemstelling niet ter diskussie staat, en de alternatieven niet
serieus worden afgewogen. Ook hierbij is het streven naar massa-
loyaliteit zichtbaar. Voor het Landelijke Energie Komitee, de Vereni-
ging Milieudefensie en Natuur en Milieu is de afwezigheid van deze ei-
genlijke probleemstelling al reden genoeg om aan deze BMD niet mee
te doen.

De-politisering van de volksvertegenwoordiging

Ook met politieke manipulatie en met kiezersbedrog hebben we te ma-
ken wanneer we de diskussies in de tweede kamer over de kwestie
Brazilié-Almelo, de kwestie van de Pakistaan Kahn, de zgn. vastliggen-
de kontrakten met Algerije over de leverantie van LNG en de situatie
in Dodewaard bekijken. In het geval Kahn, dat ging over de diefstal
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van atoomgeheimen uit de UC-fabriek in Almelo, duurde het maar
liefst een half jaar voordat er een verslag van de regering aan de tweede
kamer verscheen, waarin verantwoording werd gedaan over deze dief-
stal, over de verantwoordelijke instantie in deze en over de maatrege-
len die worden genomen om dit een tweede keer onmogelijk te maken.
Ondertussen was door de buitenlandse dag- en weekbladen al nauw-
keurig uit de doeken gedaan met welke steun het politiek uiterst insta-
biele Pakistan de kennis voor een atoombom bemachtigde.

Een ander staaltje van manipulatie is de vergunning, die minister Van
Aardenne in maart 1980 verleende aan de atoomcentrale in Dode-
waard om het aantal opgeslagen splijtstofstaven aanzienlijk te vergro-
ten. Dit gebeurde, hoewel er al voordien twijfel bestond over de veilig-
heid van de opslag van de vroegere hoeveelheid. Het parlement werd
pas weken later van de beslissing op de hoogte gesteld, m.a.w. voor
een voldongen feit geplaatst.

Bespiegelingen en beslissingen achteraf t.a.v. het energiebeleid zijn te-
kenend voor de huidige ‘parlementaire besluitvorming’. Steeds wordt
over onderdelen gediscussieerd. Zelfs tijdens de begrotingsbehande-
ling van Ekonomische Zaken is het onmogelijk gebieken om funda-
mentele zaken ter diskussie te stellen. Hierbij is duidelijk te zien dat
aan de ene kant het parlement te weinig bevoegdheden en middelen
heeft om snel en akkuraat in te grijpen, en aan de andere kant van de
weinige middelen die ze dan toch ter beschikking heeft, bv. het parle-
mentair enqueterecht om gegevens boven tafel te krijgen, helemaal
geen gebruik maakt. Wat voor de bevolking geldt, geldt ook voor de
politici. Wat dit laatste betreft hebben we duidelijk te maken met kie-
zersbedrog; hoewel de buitenparlementaire oppositie steeds groter
wordt en steeds harder van zich laat horen weigeren de politieke partij-
en zichzelf te emanciperen en laten zij zich meeslepen in het partijpoli-
tieke geharrewar over hoe het volgende kabinet nu precies samen-
gesteld moet worden 6f hoe het huidige cofite que cofite in stand ge-
houden kan worden. De politicke heerschappij en de machtsvergroting
van de politieke partijen gaat blijkbaar boven de gezondheid en de vei-
ligheid van de bevolking.

Sociaal-wetenschappelijk onderzoek

In Duitsland worden zelfs door de regering en de atoomindustrie
sociaal-wetenschappelijke onderzoeksinstituten betrokken om het ver-
zet van de anti-atoombeweging te breken.
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Zo maakte het tijdschrift ‘Psychologie Heute’ in juli 1977 bekend dat
het Batelle-Instituut in Frankfurt met een budget van 250.000 DM
voor het Ministerie voor Onderzoek en Technologie, een onderzoek
moet doen naar de mate waarin de samenstelling, de motieven en het
gedrag van de Duitse BiirgerInitiativen verankerd was in de bevolking.
Op deze wijze trachtte de Duitse regering inzicht te krijgen in de sa-
menstelling van het verzet, en kon men op basis van deze gegevens de
diverse groeperingen. binnen de anti-atoombeweging tegen elkaar uit-
spelen. Niet alleen de gebruikelijke verdeel- en heerspolitiek speelde
bij dit onderzoek een rol, maar het diende nog veel omvangrijkere
doelstellingen: de onderdrukking en kanalisering van het dreigende
massale verzet tegen een totalitair maatschappelijke en politieke ont-
wikkeling. Op deze wijze kon de Duitse regering op een ‘prachtige’
wijze interveniéren in de Duitse ‘maatschappelijke diskussie’ die sinds
1975 onder de naam Biirgerdialog door de regering is opgezet en
gestuurd. In totaal investeerde de Duitse regering tussen 1975 en 1977
15 miljoen DM in deze ‘propaganda-kampagne’. De cijfers van de
atoomindustrie zijn onbekend, maar zullen ongetwijfeld het dubbele
bedragen. In hoeverre in Nederland sociaal-wetenschappelijk onder-
zoek wordt gedaan naar buiten-parlementair verzet, 6f en in hoeverre
van dit soort onderzoek uit het buitenland gebruik wordt gemaakt is
niet bekend, maar het lijkt waarschijnlijk dat het gebruikt wordt.

Torpederen van alternatief energie-onderzoek

Wel bekend is dat de Nederlandse regering stelselmatig weigert bevol-
kingsgroepen de informatie en de financiéle middelen te geven om hun
onderzoekingen en ideeén verder uit te werken, en in eigen publikaties
in de Brede Maatschappelijke Diskussie die al meer dan 5 jaar aan de
gang is, in te brengen. We kunnen het traineren van het verzoek van
Ir. Theo Potma om financiering van zijn “Vergeten scenario’, dat a!
meer dan één jaar bij de Landelijke Stuurgroep Onderzoek Milieuhy-
giéne ligt dan ook niet anders zien dan het onmogelijk maken van ai-
ternatieve uitwerkingen voor het huidige energiebeleid. Ook andere
verzoeken voor het verder ontwikkelen van tegen-deskundigheid wor-
den stelselmatig genegeerd. Het is de politiek, zoals Brugsma van de
Haagse Post het een half jaar terug zei, van atoomenergie ja 6f ja.
‘Pas wanneer de atoomlobby met 10 - 0 voorstaat krijgt ook de oppo-
sitie nog even tijd om een paar doelpuntjes te scoren.’
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Internationale machtsstrukturen

Het is ook het institutionele geweld dat voortkomt uit de internationa-
le verstrengeling tussen atoomindustrie, banken, wetenschap, elektri-
citeitsbedrijven en de verburokratiseerde ministeries. Cor Uitham,
Bert de Vries en Gerrit-Jan Zijistra hebben in hun boek Kernenergie in
Nederland, een onderzoek naar machtsstrukturen, een eerste aanzet
gedaan om deze machtsstrukturen en de onderlinge verstrengelingen
boven tafel te krijgen. In Nederland wordt het elektriciteitsbeleid
vooral bepaald door een hecht bolwerk van raden en kommissies rond-
om het Ministerie van Ekonomische Zaken. Vooral door een web van
dubbelfunkties tussen het ECN, TNO, de zgn. Arnhemse Instellingen
(SEP, KEMA en GKN), is het de bevolking onmogelijk inzicht te krij-
gen in de machtsverhoudingen en de besluitvorming. In al deze struk-
turen blijken de medische en ekologische argumenten nauwelijks een
rol te spelen. Het is het institutionele geweld dat voortkomt uit de
steeds verdergaande internationale centralisatie en concentratie van
macht in handen van enkelen. Verantwoordelijkheden worden afge-
schoven, de informatie gebrekkig gehouden en er wordt bewust in-
gespeeld op de onwetendheid en de verwarring bij de bevolking. We
hebben te maken met vervalste informatie en misleidende informatie.
Er is sprake van het ontbreken van informatie en er is sprake van het
bewust overspoelen van informatie. Er is ook sprake van het weglaten
van noodzakelijke gegevens. Het is een tendens die zich tijdens de
BMD zal versterken.

Rol van de media

Vooral aan het volgende voorbeeld met betrekking tot de Teleac-
kursus over energie eind 1979, kunnen we zien hoe de informatie-
vervuiling tijdens de BMD zo ongeveer in z’n werk zal gaan. Tijdens
deze tv-kursus, maar ook tijdens de voorbereidingen, kregen de elek-
triciteitsbedrijven, de onderzoeksinstituten en de beheerders van de
atoomcentrales de vrije hand in het bepalen van het programma en het
verspreiden van hun informatie onder de kursisten. De 12 milieu- en
energieorganisaties werd echter volstrekt niet dezelfde inhoudelijke en
financiéle ruimte gegeven. Uiteindelijk weigerden zij hun medewer-
king aan de kursus. Hierdoor behandelde men in de kursus voorname-
lijk de technische aspecten van energieproduktie en -verbruik. Een
beeld van de maatschappelijke-, ekonomische-, ekologische- en poli-
tieke aspecten ontbrak volledig. De vermeende objektiviteit van Teleac
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betekent in feite een eenzijdige voorstelling van zaken. In Zweden en
Denemarken gingen de televisie-omroepen ten tijde van het referen-
dum in maart van dit jaar zelfs zover dat zij weigerden de film ‘Paul
Jacobs, and the Nuclear Gang’ uit te zenden ‘omdat men geen pro-
film had om tegelijkertijd uit te zenden’. Journalisten en producenten
van beide televisiestations protesteerden tevergeefs tegen deze vorm
van censuur.

Vooral tijdens de BMD zullen we dit soort staaltjes van bedrog en sa-
menwerking kunnen meemaken. Reeds nu worden alle aanvragen voor
financiéle steun aan aktiegroepen uitgesteld tot de BMD is aangevan-
gen. Voor de duur van de BMD, vermoedelijk maar twee jaar, wordt
slechts 10 miljoen gulden uitgetrokken. Hoeveel hiervan naar maat-
schappelijke organisaties gaat is onbekend. Veel zal het in ieder geval
niet zijn.

Reklameburo’s atoomindustrie

Alleen de buro’s, bedrijven, elektriciteitsmaatschappijen en de bedrij-
ven die ekonomisch betrokken zijn bij de atoomindustrie, hebben de
volledige ruimte om hun ideeén over de bevolking uit te spreiden. In
Amerika worden de publiciteitscampagnes van de atoomindustrie
grootscheeps aangepakt. Zo wordt de toernee tegen atoomenergie, die
Tom Hayden en Jane Fonda met de organisatie MUSE (Musicians
United for Safe Energy) door een aantal Amerikaanse steden maakt,
een week later door een komplete propagandakaravaan van de atoom-
industrie gevolgd. Met een budget van maar liefst 1,6 miljoen dollar
voor een periode van 6 maanden wordt met gratis informatie, films, dia-
series, snel pratende vertegenwoordigers en 10 televisieshows die opge-
kocht zijn, gepoogd om de mensen te overladen met informatie en zo-
doende in de war te maken. Deze kampagne is opgezet door het rekla-
meburo van General Electric, Smith & Harroff. Dezelfde interventie
zullen we in de BMD tegenkomen.

We zouden in al deze gevallen kunnen spreken van de zgn. ‘white col-
lar crime’, het terrorisme en de criminaliteit van de ambtenarenburo-
kratie en de zgn. ‘objektieve’ deskundigen van de atoomindustrie.

Aanslagen op tegenstanders

Het meest typische voorbeeld van de gangbare criminaliteit is de aan-
slag die op Rosalie Bertell, een onderzoekster naar de gevolgen van la-
ge radioaktieve straling, eind vorig jaar werd gepleegd. Dit terroris-
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me van de atoomindustrie is al eerder aan onze ogen voorbijgegaan
toen enkele jaren geleden Karen Slikwood, een van de medewerksters
van de spijtstofelementenfabriek van het Kerr-McGee-concern, die
met belastend materiaal over radioaktieve straling naar een aantal
journalisten van de New York Times wilde lopen, werd vermoord. Ro-
salie Bertell reed op 4 oktober 1979 terug naar huis nadat ze een
spreekbeurt had gehouden voor een zaal met artsen over de gevolgen
op lange termijn van lage radioaktieve straling. Op de autoweg werd ze
achterop gereden door een andere auto die haar in de berm drukte.
Uiteindelijk kwam ze met de schrik vrij. De telefonische bedreiging die
ze de vorige avond had ontvangen om niet te gaan spreken die avond,
was uitgevoerd. Gelukkig bleef Rosalie ongedeerd, maar het geeft wel
aan met welke middelen de atoomindustrie haar tegenstanders te lijf
wil gaan.

Politioneel optreden wanneer andere middelen gefaald hebben

Tijdens de eerste demonstraties tegen atoomenergie (Kalkar 1974,
Borssele 1976, Onstwedde 1977 en Almelo 1977) was van enig politio-
neel optreden nog geen sprake. De demonstraties waren toen nog klein
van karakter en hadden een rustig verloop. De tijden zijn ondertussen
veranderd. De demonstraties zijn massaler geworden en de argumen-
ten verder uitgewerkt. De reaktie vanuit de atoomindustrie en van de
overheid zijn grimmiger geworden. Vooral de vergaande ontwikkeling
in voornamelijk de Bondsrepubliek, doen de Nederlanders beseffen
dat de gevaren voor een eventuele politiestaat wel eens groot zouden
kunnen zijn. Zo werd er bv. op 19 maart 1977 een demonstratie in
Grohnde gehouden tegen de aldaar geplande atoomcentrale. Bij een
confrontatie tussen de 7000 man politie en de demonstranten, waarbij
de politie met paarden hardhandig op demonstranten inreed, werden
14 willekeurige demonstranten opgepakt, beschuldigd van verzet en
aanslag op de staatsveiligheid en vervolgens veroordeeld tot gevange-
nisstraffen oplopend tot 22 maanden. De aanklachten zijn gebaseerd
op het enkele feit dat de aangeklaagden geweld zouden hebben ge-
bruikt. Feiten ter bewijsvoering werden echter niet geleverd. Deze
praktijk liep vooruit op de inmiddels bestaande wetgeving, die deelne-
mers aan de demonstratie verplichten meteen de demonstratie te verla-
ten wanneer vanuit de demonstranten geweld wordt gebruikt. Wie dat
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niet doet kan worden aangeklaagd wegens geweldpleging en aanspra-
kelijk gesteld worden voor de schade die tijdens de demonstratie ont-
staan is. Eveneens draaien zij op voor de kosten van het politicoptre-
den. De tweede Kalkardemonstratie in september 1977 trekt meer dan
40.000 mensen, waaronder 10.000 Nederlanders. Ook de politie is
voor het eerst in groten getale op komen draven. Voor het eerst ervaren
Nederlanders aan den lijve wat het betekent om door de politie twee
keer te worden aangehouden en onderzocht. Vele duizenden mensen
kunnen vanwege de vele oponthouden het demonstratieterrein niet
meer bereiken, anderen komen pas uren later aan. In Duitsland wor-
den demonstranten uit Hamburg al vijf minuten nadat ze de stad heb-
ben verlaten door de politie aangehouden. De politie brengt zelfs een
trein tot stilstand om de passagiers in een open weiland te kontroleren.
Tientallen helikopters vliegen op enkele meters hoogte over de de-
monstranten. Velen moesten hun mee gebrachte etenswaren inleveren
op verdenking dat het als wapen kon worden gebruikt. Sinaasappels,
blikjes fris, helmen, fietspompen, gereedschapskisten van de autobus-
sen etc. Dit massale politieoptreden kan in verband gebracht worden
met de ontvoering van Hans-Martin Schleyer in dezelfde maand. Het
was een demonstratie van de machthebbers om aan te geven dat zij
nog wel degelijk en alleen bepalen wat er in Duitsland gebeurt.
Voor veel mensen is hun eerste demonstratie een nachtmerrie gewor-
den. Als zelfs deze middelen worden gebruikt om het recht om te de-
monstreren te beletten, dan moeten er wel vreselijk grote belangen
achter zitten. Van vele kanten wordt het optreden van de Duitse politie
bekritiseerd.

Nederlandse politie trekt lering uit Kalkar

De Nederlandse politie is echter enthousiast. Waarnemers schrijven in
het Algemeen Politieblad van oktober 1977 dat de operatie van de po-
litie viekkeloos is verlopen. Vanuit het crisiscentrum hebben ze alle
troepenbewegingen kunnen volgen, de logistiek draaide op volle toe-
ren, en hun eindkonklusie was dat het ‘Nederlandse politieapparaat
van dit Duitse optreden nog heel wat kan leren’.

Maar ook de Nederlandse anti-kernenergiebeweging leerde van deze
demonstratie veel. Voor het eerst bleek de beweging wel degelijk de
potentiéle kracht te hebben van een massale mobilisatiebeweging. Het
vele werk dat er in de maanden er voor was verzet door tientallen akti-
visten en energickomitee’s was lonend geweest. Het verstevigde het
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idee dat er in Nederland wel degelijk een grote beweging tegen atoome-
nergie aanwezig was. Vele tientallen nicuwe aktivisten verstevigden de
beweging. Er worden nieuwe plannen gemaakt en de plaatselijke groe-
pen verstevigen hun organisatie. De kriminalisering van de anti-
atoombeweging door het politieoptreden tijdens de Kalkardemonstra-
tie blijkt achteraf in Nederland weinig effekt te hebben; daarentegen
wordt wel de argumentatie dat een atoomstaat tot een politiestaat
leidt, verstevigd.

Verzet tegen leverantie van uranium aan Brazilié

De volgende grote demonstratie wordt al snel duidelijk. Onder druk
van de leverantie van 6 atoomcentrales, een opwerkingsfabriek en een
verrijkingsfabriek door het Duitse bedrijf Kraftwerk Union aan Brazi-
lié, komt een nieuw element naar voren: de leverantie van atoomken-
nis en -materiaal aan een militaire diktatuur. Zonder skrupules grijpt
ook Nederland deze mogelijkheid aan om haar positie binnen de
atoommogendheden te verstevigen. Vanaf 1981 zal er verrijkt uranium
vanuit de ultracentrifuge uit Almelo aan Brazili¢ geleverd moeten wor-
den. In Nederland wordt de beweging verbreed naar de Derde We-
reldgroepen, de vakbeweging en de kerken. Tijdens de demonstratie in
1978, waaraan meer dan 50.000 mensen deelnemen, blijkt dat de Ne-
derlandse politie zich heeft laten inspireren door het Duitse patroon.
Hoewel de politie voor een groot gedeelte verdekt is opgesteld, wordt
er rekening gehouden met ernstige ongeregeldheden. De argumenten
blijven onduidelijk.

EEG: bewegingsvrijheid tussen lidstaten?

De Nederlandse anti-atoombeweging was op een mogelijke kriminali-
sering echter voorbereid. Vooral van de Duitse politie werden moei-
lijkheden aan de grens verwacht. Advocaten en kamerleden worden
opgetrommeld om op die dag polshoogte te komen nemen bij de
grens, en bij eventuele moeilijkheden steun te verlenen. Tientallen
Duitsers komen al enkele dagen van te voren via andere grensplaatsen
naar Nederland. Zij zijn wel degelijk bang dat zich dezelfde situatie zal
voordoen als tijdens Kalkar en andere demonstraties in Duitsland.
Hoewel er grote aantallen politie aan de grens worden gestationeerd
blijft het over het algemeen rustig. Vooral de voorpubliciteit van de
Nederlandse beweging dat als de Duitse politie moeilijk gaat doen de
hele beweging wel eens naar de grens zou kunnen marcheren, en de
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pouding van de burgemeester van Almelo dat er in Nederland een
recht bestaat om vrij en zonder belemmeringen te demonstreren, voor-
komt moeilijkheden. Dat de Nederlandse beweging de zaak niet hele-
maal vertrouwt blijkt terecht te zijn wanneer enkele dagen voor de de-
monstratie Dries van Beusichem, die voor de Nederlandse beweging
een aantal spreekbeurten in Duitsland gaat houden, op het vliegveld
van Hamburg wordt aangehouden op verdenking van wapen- en nar-
coticabezit. Hij wordt als een ‘terrorist’ door zwaarbewapende politie
uit het vliegtuig gehaald en net zo lang op het vliegveld vast gehouden
totdat het laatste vliegtuig naar Berlijn is vertrokken. Daarna wordt
hij zonder excuses weer vrijgelaten en kan hij woedend huiswaarts ke-
ren. De Duitse politie was dus op de hoogte van het doel van de reis
van Dries van Beusichem. Infiltratie of het afluisteren van de telefoon
lijkt reéel.

Militaristiese operatie

Pe hele militaristies aandoende operatie van de kant van de Neder-
landse politie wordt grootscheeps aangepakt. Dagen van te voren wor-
den tientallen overvalwagens naar Almelo gedirigeerd. De verloven
van de politie in de gehele regio worden ingetrokken, de operatietafels
van enkele ziekenhuizen in de omgeving worden gereedgemaakt voor
ernstige ongevallen. In de kelder van het stadhuis wordt in alle geheim
het crisiscentrum ingericht, alwaar de burgemeester, de politieleiding
en enkele topambtenaren van het Ministerie van Binnenlandse Zaken
via een monitor, die de beelden doorgeeft van de boven het de-
monstratiegebied circelende helikopter, het operatieterrein kunnen
overzien. Op het vliegveld Twente worden manschappen gereedgehou-
den, die als het nodig mocht zijn binnen enkele minuten kunnen arri-
veren. Hoewel in de demonstratie weinig geiiniformeerde politie te vin-
den is, lopen enkele honderden politieagenten in burger tijdens de de-
monstratie mee om gesprekken af te luisteren, foto’s te maken en wan-
neer het nodig mocht zijn in te grijpen. Bij het ultracentrifugeterrein
vinden enkele schermutselingen plaats. Later blijkt dat enkele provo-
cateurs van de Braziliaanse geheime dienst daartoe aanleiding hebben
gegeven. Een grootscheeps optreden van de kant van de mobiele een-
beid kan echter nog op tijd worden voorkomen. Voor het eerst blijkt
tijdens deze demonstratie dat er wel degelijk het militaire concept van
de Duitse politie is overgenomen. Voor het eerst wordt ook duidelijk
dat er internationale kontakten bestaan tussen hooggeplaatste politie-
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funktionarissen, en dat er strategieén en taktieken worden uitgedacht
om de internationaal groeiende beweging de kop in te drukken. Niet
alleen met de Duitse politie blijken er kontakten te zijn, maar ook met
de Engelse politie vinden regelmatig uitwisselingen plaats.

Verzet Nederlandse Politiebond

Niet iedereen binnen het politiekorps blijkt echter ingenomen te zijn
met dit militaristiese optreden van de Nederlandse politie dat tracht de
tegenstanders van atoomenergie te kriminaliseren. Op 26 mei 1979
wordt voor het eerst een demonstratieve vergadering belegd door de
Noordelijk regionale afdelingen van de Nederlandse Politiebond (aan-
gesloten bij de FNV, 15.000 leden) te Assen. Zij verzetten zich tegen
een eventueel massaal optreden van de kant van de politie tijdens de in
zicht zijnde Gasseltedemonstratie in juni 1979, Ook zij zijn tegen de
proefboringen en de dumping van radioaktief afval. De direkte aanlei-
ding tot deze protestmeeting was een telex van Overste Bergsma, dis-
triktscommandant van de Rijkspolitie in Drente. Hij stelt in deze telex
dat de politieagent geen berichten aan de samenleving mag doorgeven
over hoe de politie voorbereidingen treft voor grootschalig optreden.
Bij de voorzitter van de Nederlandse Politiebond, Leen van der Lin-
den, schoot dit duidelijk in het verkeerde keelgat. Hij stelde tijdens de-
ze bijeenkomst: ‘Vanuit bepaalde hoek wordt systematisch geprobeerd
om de politieambtenaar monddood te maken. De politiemensen krij-
gen veel te weinig ruimte om het algemeen politiebeleid mee vorm te
geven. Politiemensen zijn ook mondige burgers die zich veel te lang
buiten de maatschappelijke diskussie hebben moeten houden.’ Ook
door de leden in het Noorden werd vaak op emotionele wijze mee gedis-
kusieerd. ‘We moeten niet kritiekloos de bevelen van hogerhand op-
volgen’, stelde iemand uit de zaal. Arnold Dijken uit Hoogeveen wees
op de rol die in het verleden vaak door de politie moest worden ver-
vuld als het ging om stakingen, maatschappelijke protesten e.d. Wie
gaat, zo vroeg hij zich af, straks eventueel de orde verstoren: de men-
sen die zich rechtvaardig verzetten tegen atoomafval 6f de overheid die
hiermee de bevolking bedreigt in zijn leven en gezondheid. ‘De be-
dreigde bevolking heeft ook de steun van de politie nodig. Daarvoor is
de politie er toch.” Oud-politieagent Jaap Leekstra juichte het toene-
mende verzet onder de bevolking toe. ‘Eerst halen ze alle grondstoffen
uit de grond en daarna krijgen we het vuil van het Westen er voor te-
rug’, zo stelde hij. Hij hoopte dat niets onbeproefd zou worden gela-
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6 om de proefboringen te stoppen. Hij besloot met: ‘Laten we in
owerleg met de aktiegroepen tot een gemeenschappelijke houding ko-
gaen.’ Dat de politieagenten in het Noorden steun kregen voor hun
standpunt werd duidelijk door een aantal telegrammen die door ande-
ge afdelingen van de Nederlandse Politicbond werden voorgelezen.
{Qok vanuit het Landelijk Energie Komitee en vanuit gemeenteraadsle-
den kregen de politieagenten ondersteuning voor dit initiatief om de
diskussie over atoomenergie en het optreden van de politie daarbij,
pen te gooien. Juist op plaatselijk nivo krijgt de politieagent totaal
@een inzicht in het beleid dat door justitie wordt gevoerd.

Uitholling gemeentelijke beslissingsbevoegdheid

Hoewel de burgemeester in dit soort zaken wel het beheer over de poli-
tie heeft, is de beslissingsbevoegdheid uit zijn handen gehaald. Een ge-
meenteraadslid van Gasselte vertelde tijdens de bijeenkomst van de
Nederlandse Politiebond hoe ze van het kastje naar de muur werd
gestuurd toen ze probeerde inzicht te krijgen in de besluitvorming. De
witholling van de plaatselijke beslissingsverantwoordelijkheden is aan
de orde van de dag, vertelde ze. ‘Niet alleen de beslissingsbevoegdheid
over de politie wordt ons ontnomen, ook de beslissingsbevoegdheid of
we nu wel of niet radioaktief afval in onze bodem willen hebben.” De-
2¢ demonstratieve bijeenkomst van de politie was dus tevens een uiting
voor verdergaande demokratisering van het politiebeleid. Het was
voor de eerste keer dat de Nederlandse politie het beleid ten aanzien
van demonstraties tegen atoomenergie ter diskussie stelde, en dit is
ook een unicum als we naar de politiebonden in het buitenland kijken.

Kriminalisering tegenstanders

We weten dat de diskussie zich binnen het politiekorps doorzet. Maar
alles is nog lang geen koek en ei. Op diverse andere demonstraties na
Gasselte trad de politie vaak hardhandig en meedogenloos op. Zowel
bij de demonstratie in 1979 tegen de dumping van radioaktief afval in
z¢e in IJmuiden, maar ook tijdens de demonstratie tegen dumping van
radioaktief afval op het terrein van de KEMA in Arnhem in 1979, wa-
ren er talloze politiefotografen aanwezig om de demonstranten vast te
leggen op de gevoelige plaat. Zo werd ook de demonstratie op video
vastgelegd en bevonden zich een overweldigende hoeveelheid politie-
agenten in burger onder de demonstranten. Hun vuurwapens wa-
ren duidelijk zichtbaar en via oortelefoontjes hadden ze direkt kontakt
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met de operatieleiding. De aktie van Breek Atoomketens Nederland
(BAN) bij de atoomcentrale in Borssele op 16 maart 1980, toont aan
hoe de Mobiele Eenheid en de verantwoordelijke politici trachten de
atoomenergietegenstanders te kriminaliseren. Een dag nadat 200 de-
monstranten zich hadden vastgeketend aan de hekken van de centrale
werden zij door de Mobiele Eenheid op een vrij grove manier verwij-
derd. De lange-lat ging niet zachtzinnig over de demonstranten, terwijl
deze bij vorige akties al meermalen hebben laten zien volstrekt geweld-
loze aktiemiddelen te hanteren. Acht demonstranten moesten zich in
het ziekenhuis laten behandelen en 28 demonstranten werden naar ver-
schillende huizen van bewaring in Zeeland overgebracht. Van elkaar
geisoleerd werden ze opgesloten. Dit volstrekt zinloze optreden van de
Mobiele Eenheid werd nog eens versterkt door het direkt in de hand-
boeien slaan van de demonstranten, en het nemen van foto’s en vin-
gerafdrukken. In de desbetreffende huizen van bewaring werden ze als
zware kriminelen behandeld.

Belemmering pers

Om dit gedrag van de Mobiele Eenheid voor de pers te verbergen wer-
den de media op één kilometer afstand tegengehouden. Een radiore-
porter en een cameraman die wel door de afzetting wisten te komen
werd het werk onmogelijk gemaakt. Bij de cameraman werd de
stroom onder bedreiging afgesneden en bij de radioverslaggeefster
werd een opnameband afgenomen. Vooral na deze drie demonstraties
is het duidelijk dat de kriminalisering doorgaat.

Regelrechte ontkenningen door de ministers Wiegel en De Ruiter als
zou er tijdens de ontruiming door de ME in Borssele geen geweld ge-
bruikt zijn, zijn pertinente leugens. En het feit, dat kamerleden zich
door dit soort verklaringen weer in het hok met makke schapen laten
stoppen, bevestigen het wantrouwen in de politieke besluitvormings-
mogelijkheden.

QOok de douane werkt mee in het belemmeren van atoomenergiete-
genstanders. In 1979 werd Dick van der Meijden, journalist van de
Winschoter Courant in de trein bij Nieuwenschans aangehouden van-
wege het in bezit hebben van 2000 pagina’s notulen en een samenvat-
ting van een aantal artikelen van een club van kritische wetenschappers
over atoomenergie. Hij was op de terugweg van een hoorzitting in
Hannover betreffende de plannen van de Duitse regering voor een nu-
cleaire opwerkingsfabriek en de onderaardse opslag van radioaktief

94



afval in Gorleben. In Nieuwenschans zei de Nederlandse douanier:
#Geeft u die maar aan mij, daar houden wij in Nederland niet van’.
Dick van der Meijden vroeg zich even af of er misschien in zijn afwe-
zigheid een nieuwe wet van kracht was geworden, verwierp die gedach-
te als te dol en vroeg de douanier om zijn naam en het adres waar zijn
materiaal terecht zou komen als hij het aan hem gaf. Daar voelde de
douanier echter niet veel voor en zei: ‘Nou vooruit maar, als je het
maar niet laat zien aan je linkse vriendjes.’

Intimidatie, kriminalisering, grootscheeps politioneel optreden, en de
psychologische uitwerking van dit soort optreden op de bevolking,
vormt een van de belangrijkste peilers waardoor de atoomindustrie
zichzelf in stand kan houden.

Atoomindustrie verlegt aandacht naar Derde Wereld

Een vorm van repressie die we tot nu toe niet behandeld hebben, is die
welke toegepast wordt in de ontwikkelingslanden om het atoombeleid
van de geindustrialiseerde landen veilig te stellen. Zowel de honger
maar uranium om de atoomcentrales.in het Westen veilig te stellen, als
de verlegde aandacht van de atoomindustrie naar de Derde Wereld-
landen, werkt de ontwikkelingslanden verder de afgrond in. De gevol-
gen van atoomcentrales voor de bevolking in de Derde Wereld zijn ve-
fe malen erger dan die in het Westen al het geval zijn. Hier doet zich de
meest ekstreme situatie voor van wat we in de inleiding omschreven als
*het door de technologiese dwang laten bepalen van de sociaal-
ekonomiese ontwikkeling’. Voor de bevolking in de Derde Wereldlan-
den geldt al helemaal dat het met een situatie te maken heeft waardoor
het zich met het mes op de keel mee laat slepen in een Westers energie-
beleid dat gebaseerd is op een gecentraliseerde energieopwekking en
een technologisch geavanceerd produktiesysteem, dat een kapitaalin-
tensief karakter draagt. Dit ekonomisch ontwikkelingsmodel van het
Westen heeft vergaande konsekwenties voor de ontwikkelingslanden.
De groei-ideologie, de industrialisering en de technologiese ontwikke-
ling zijn alle kenmerken die de ontwikkelingslanden opgedrongen krij-
gen wanneer zij zich atoomcentrales laten aansmeren.

Verkoop van atoomcentrales
Tot nu toe is de atoomindustrie er van uit gegaan dat ze vanaf 1979 in
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West-Europa tenminste 12 atoomcentrales per jaar zouden kunnen
bouwen. Deze illusiepolitiek is echter totaal verkeerd uitgepakt. Door
het verzet van de bevolking en de problemen die zich tijdens de bouw
en de inbedrijfstelling hebben voorgedaan, is de vraag naar atoomcen-
trales in het Westen sterk afgenomen. Diverse bestellingen zijn in de
afgelopen jaren geannuleerd. Juist door deze stagnatie in de atoomin-
dustrie in Europa en de Verenigde Staten vindt er een verhevigde druk
plaats op de ontwikkelingslanden. Door de ontwikkelingslanden zijn
hierdoor op dit moment al in totaal 59 atoomcentrales besteld met een
totale waarde van 73 miljard dollar.

Lane, hoofd van de ‘division nuclear reactors’ van de IAEA in We-
nen, en verantwoordelijk voor de ‘promotion’ van kernenergie, gaat er
zelfs vanuit dat in het jaar 2000 meer dan 20 ontwikkelingslanden over
kernenergie zullen beschikken. Dit betekent meer dan een verdubbe-
ling van het huidige aantal landen dat bestellingen geplaatst heeft. De
verkoop van deze centrales heeft diverse gevolgen voor de bevolking.
De ontwikkelingslanden worden sterk afhankelijk van de technologie-
se kennis van de atoomindustrie. Vooral omdat er een zeer laag weten-
schappelijk nivo in de landen zelf bestaat kunnen de atoomindustrieén
de betreffende regeringen volledig naar hun hand zetten. Hierdoor
wordt het onmogelijk om effektieve kontroles uit te oefenen op de vei-
ligheidsnormen en de stralingsvoorschriften die in het Westen als ‘mi-
nimale aanbevelingen’ worden gehanteerd. Vaak zal, alleen al vanwe-
ge het kostenaspect, genoegen worden genomen met kwalitatief slech-
tere onderdelen, en zal men het niet nauw nemen met de veilig-
heidsmaatregelen. De macht over deze centrale industrie, die de bevol-
king op zou moeten stoten in de vaart der volkeren, zal niet in handen
liggen van de bevolking zelf, maar in die van de atoomindustrie en toe-
leveringsbedrijven die op een veilige afstand vanuit het Westen opere-
ren. Het voorbeeld Brazili¢ maakt snel duidelijk hoe dit in z’n werk
gaat. Een van de atoomcentrales die door Kraftwerk Union in Brazilié
wordt gebouwd blijkt namelijk op een grote zwerfrots te zijn ge-
bouwd. Hierdoor trekt de centrale langzaam als een kurketrekker de
grond in. Bij een van de andere centrales van KWU in Brazili¢ bleek
bij een controle van de fundamenten de helft gebreken te vertonen.
Door de bouwer werd dit eerst ontkend en daarna afgedaan met ‘dat
het nog wel mee viel’. Het beste voorbeeld dat laat zien hoe de Derde
Wereldlanden genoegen nemen met inferieure technieken bewijst de
verkoop van de Duitse verrijkingstechnologie, het zgn. jezzle-not
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systeem, aan Brazilié. De Duitse industrie en de Westerse landen heb-
ben altijd geweigerd deze methode verder te ontwikkelen of zelfs maar
toe te passen vanwege zijn gebreken. De Brazilianen kochten het uit-
eindelijk omdat alle andere technieken veel te duur bleken te zijn.
De ontwikkelingslanden kunnen de kosten van deze zeer kapitaalin-
tensieve centrales nauwelijks opbrengen. Het meeste geld moet tegen
ekstreem hoge rentes in het Westen worden geleend. Begin 1980 had-
den de Derde Wereldlanden een schuld van in totaal 150 miljard dol-
lar. Een bedrag dat jaarlijks met 30 miljard aan rente toeneemt. Ter
vergelijking: in 1975 bedroeg deze schuld ‘slechts’ 60 miljard.
Hierdoor nemen de schulden op de betalingsbalansen en de inflatie
duizelingwekkende hoogtes aan. De inflatie in de Verenigde Staten
van 14% valt hierbij in het niet. Deze nieuwe, maar bewust gevoerde
‘schuld-ekonomie’, zoals Business Week het noemt, is zo grillig dat
het zelfs alle voorafgaande leenorgies in de schaduw stelt. De schuld
van hoofdzakelijk de Derde Wereldlanden alleen al op de Euromarkt
steeg hierdoor van 34,3 miljard dollar in 1975 tot 88 miljard in 1978.
Een stijging dus van 156% die vooral na de olieprijsverhogingen in een
sneltreinvaart is gaan klimmen, Hierdoor zijn de ontwikkelingslanden
sterker afhankelijk geworden van het internationale kapitaal.

Deze schulden zullen nog verder gaan toenemen wanneer er niet ge-
noeg exportprodukten kunnen worden verbouwd of de wereldmarkt-
prijs voor landbouwprodukten blijft afnemen zoals nu gebeurt. On-
danks pogingen om de export toe te laten nemen, waardoor het land-
oppervlakte voor binnenlandse produktie verder afneemt, zijn de
priizen op de wereldmarkt voor landbouwprodukten sterk afgeno-
men. Een grotere export betekent dan in feite een daling van de in-
komsten en een toename van het voedselprobleem in de landen zelf.
Doordat de wereldmarkt beheerst wordt door de Westerse voedselin-
dustrie die de prijzen bepaalt, is lange termijnplanning voor ontwikke-
lingslanden onmogelijk. Atoomenergie die lange termijnplanning
noodzakelijk maakt, is hiecrmee in tegenspraak.

Een verdere vergroting van het landoppervlak voor de export, nood-
zakelijk ter verkrijging van deviezen voor betaling van de zeer dure
atoomcentrales, betekent tevens een verdere vergroting van de mono-
cultuur. De ekologische gevolgen hiervan zijn niet te overzien.

Nog steeds hopen de ontwikkelingslanden daarentegen op financiéle
ondersteuning door het Westen. Maar ook dit is een ijdele hoop. Op
de Sde UNCTAD-conferentie in Manilla in mei 1979 liet de Westduitse
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minister van ekonomische zaken, Graaf Otto Von Lambsdorff nog
weten dat hij zelfs voor een verdere beperking was van de ontwikke-
lingshulp van 0,3% van het Bruto Nationaal Produkt. Deze benade-
ring wordt ook door de andere industrielanden, met enkele nuances,
gedeeld. Dat de ontwikkelingslanden weinig illusies voor de toekomst
moeten hebben bewijst de opstelling van de industrielanden op de VN-
conferentie over Wetenschap en Technologie (UNCSTD) dat tussen 20
en 31 augustus 1979 in Wenen werd gehouden. Alle industrielanden
konden na 11 dagen vergaderen tezamen slechts 250 miljoen dollar bij
elkaar brengen. Een schijnbedrag als we alleen al bedenken dat de or-
ganisatie van de conferentie 50 miljoen dollar heeft gekost.

Men hoopt door meer elektriciteit te produceren bedrijven aan te trek-
ken. Deze verwachting is illusiepolitiek. De ontwikkeling in Europa en
Amerika bewijst deze stelling.

De eenmaal geproduceerde elektriciteit zal slechts gebruikt worden
voor het lokken van industrie naar de steden. Deze industrie zal over
het algemeen bestaan uit multinationals uit het Westen die niet in de
eerste plaats voor de binnenlandse markt zullen produceren, maar
voor de export.

Het grootste gedeelte van de bevolking die op het platteland leeft, en
voor 85% gebruik maakt van hout en mest voor hun energiebehoefte
hebben bij deze ontwikkeling zeker geen belang. Atoomenergie maakt
de armen armer. De energie zal afwezig blijven waar het het hardst no-
dig is. Het profijt gaat naar een toplaag, naar de grote concentratie in
de steden. In de Philippijnen komt slechts 2,4% van de atoomenergie
ten goede aan de landbouw, de rest gaat naar de industrie. Anders be-
keken: 95% gaat naar de steden en 5% naar het platteland.

Dus 85% van de bevolking krijgt slechts 5% van de opgewekte ener-
gie. De toenemende ontbossingen en de tendens tot woestijnvorming,
die het gevolg is van het grote houtgebruik, en de druk op de land-
bouwbevolking om de produktie voor de export toe te laten nemen,
zullen daarentegen veel mensen naar de steden doen trekken, waar
over het algemeen onvoldoende werk is.

Om de atoom-aspiraties van enkelen te realiseren wordt de oorspron-
kelijke bevolking vaak verdreven uit de gebieden waar atoomcentrales
moeten worden gebouwd.

Zo worden in de Philippijnse provincie Bataan 20.000 boeren en vis-
sers in hun bestaan bedreigd omdat het Marcos-regiem zo nodig een
atoomcentrale door Westinghouse moet laten bouwen dat gefinan-
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cierd wordt door de Amerikaanse Export-Import Bank.

0ok al besluit men om atoomcentrales in de steden te bouwen, dan
nog zullen er geen elektriciteitsnetten naar het platteland worden aan-
gelegd, omdat ten eerste de afstanden veel te groot zijn en er ten twee-
de tenminste */; van de energie verloren gaat tijdens de opwekking en
distributie.

Door deze politiek worden de binnenlandse energiebronnen, zoals wa-
terkracht, olie en zonne-energie, te weinig benut. Net zoals in de gein-
dustrialiseerde wereld wordt de hoop gevestigd op één energiebron.
De behoefte van de bevolking ligt echter niet bij een gecentraliseerde
opwekking van elektriciteit. Energicbronnen die gedecentraliseerd
kunnen werken en die tevens veel minder kapitaalintensief zijn, passen
veel meer in de sociaal-ckonomische en ruimtelijke situatie van ont-
wikkelingslanden.

De gevaren van proliferatie van atoomkennis en atoommaterialen zul-
len sterk gaan toenemen. Er is een sterke wijziging te konstateren in de
houding van Derde Wereldlanden om zich scherpere ‘safe-guards’
voor te laten schrijven door de geindustrialiseerde landen.

Deze zgn. ‘full-scope safe-guards’ (= over alle atoomprojekten) wor-
den door slechts een beperkt aantal landen nagestreefd. Maar ook al
komen deze veiligheidsmaatregelen er, dan nog komt de IAEA, die de
naleving ervan moet kontroleren met 140 kontroleurs, weinig verder
dan het geven van een signaal wanneer het te laat is.

De ontwikkelingen en de aspiraties van landen als Brazilié, Argentinié,
Israél, Pakistan, India en Zuid-Afrika, laten zien dat er zich in de toe-
komst onoverkomelijke problemen zullen gaan voordoen. Een toena-
me van het aantal potentiéle atoommogendheden en het aantal poten-
tiéle slagvelden laat zonder krachtig verzet vanuit de bevolking niet
lang meer op zich wachten.

Neo- en interne kolonisatie uraniumgebieden

Om de verkoop van atoomcentrales in de geindustrialiseerde landen,
en nu ook in de ontwikkelingslanden veilig te stellen is er in het verle-
den koortsachtig gezocht naar uranium. De repressie begint dan ook
eigenlijk aan het begin van de splijtstofcyclus: de uraniummijnbouw.
Dit uranium wordt in zo’n 50 landen gevonden, maar slechts in 7 van
deze 50 landen ligt naar schatting 92% van de bewezen geschatte voor-
raden: Canada, Australi¢, Namibi¢, Spanje, Niger, Frankrijk, Zuid-
Afrika, Verenigde Staten en Zweden.



De mijnen in deze landen zijn in handen van een zeer klein aantal mul-
tinationale olieconcerns en mijnbouwondernemingen. In de Verenigde
Staten hebben bv. 7 bedrijven 81,5% van de uraniumvoorraden in
handen: Kerr-McGee, Continental Qil, Phelps, Dodge, Getty Oil,
United Nuclear en Exxon. In Canada controleert de Engelse multinati-
onale mijnbouwgigant Rio Tinto Zinc, !4 van de uraniumvoorraden
via haar dochtermaatschappij Rio Algron. In Australi¢ worden de be-
langrijkste mijnen beheerd door Rio Tinto Zinc, Pancontinental Ltd.
en Getty Oil. In Niger heersen de Duitse Urangesellschaft en Esso,
terwijl in Zuid-Afrika en Namibié weer Rio Tinto Zinc het voor het
zeggen heeft.

De grootste druk wordt op dit moment evenwel niet op de geindustria-
liseerde landen zelf, als wel op de Derde Wereldlanden gezet. Zuid-
Afrika exporteerde bv., inclusief Namibig, in 1980 11.200 ton natuur-
lijke uranium op een totale wereldproduktie van 68.800 ton. Naast
Namibié en Zuid-Afrika moeten vooral de gebieden van de oorspron-
kelijk Australische bevolking het ontgelden.

Uraniummijnbouw heeft vanwege de toegepaste ‘dagbouw-methode’,
waarbij tientallen kilometers grond meter bij meter wordt afgegraven,
een verwoestende werking op de natuurlijke omgeving. Het brengt te-
vens grote stralingsrisiko’s met zich mee voor de mijnwerkers die voor
het grootste deel geronseld worden bij de in de omgeving levende
stammen. Deze mijnwerkers zijn tegen de gevaren van radioaktieve
gassen die bij de ontginning vrijkomen volstrekt niet beveiligd. Kanker
en leukemie zijn ook hier offers die met de atoomdroom gepaard gaat.
Een groot deel van de bekende uraniumvoorraden is tot nu toe ont-
dekt in gebieden waar de laatste overblijfselen van de inheemse bevol-
king wonen: de indianenreservaten in de Verenigde Staten, het gebied
van de Aboriginees in Australié en het sinds 1966 door Zuid-Afrika be-
zette Namibié.

Uraniummijnbouw betekent vooral voor deze bevolkingsgroepen dat
zij van hun al beperkte reservaten worden verdreven. Getto’s is het
enige wat voor hun overblijft. Dit is een proces dat met repressieve
wetten gepaard gaat, die niets anders ten doel hebben om de landrech-
ten van deze groepen te bestrijden en te beknotten, en hun weerstand
te breken. In feite gaat het hier om een nieuwe vorm van interne kolo-
nisatie. Deze bevolkingsgroepen worden opgeofferd en uitgeroeid om
de miljoenen dollars die het uranium op de wereldmarkt opbrengt bin-
nen te halen. De energiekrisis die door het chaotisch expanderende

100



Westerse produktiesysteem is gekreéerd, wordt op deze wijze afgewen-
teld op bevolkingsgroepen die nog nooit een greintje hebben gebruikt
van de overweldigende hoeveelheid energie die jaarlijks door het Wes-
ten wordt verzwolgen.

Daarnaast hangt de uraniummijnbouw, vooral in Afrika, samen met
neo-koloniale verhoudingen. De Franse mijnbouwondernemingen So-
maire en Cominak hebben bv. een stevig belang in verschillende Afri-
kaanse landen zoals Gabon en Niger. Bovendien zijn er sterke aanwij-
zingen dat de militaire operaties van Frankrijk in Tsjaad en Zaire ge-
deeltelijk de uraniumwinning als achtergrond hebben. Aan de andere
kant is een van de belangrijkste redenen waarom er niet tot een effek-
tieve ekonomische boycot van Zuid-Afrika kan worden beslist, de
ekonomische belangen van met name Engelse oliemaatschappijen en
mijnbouwondernemingen in Namibié en Zuid-Afrika. Hetzelfde geldt
voor de rol van de Rio Tinto Zinc in Australi¢ en Canada.

De eigenlijke bevolking van deze landen profiteert nauwelijks van deze
uraniummijnen. Ten eerste is de exploitatie van de uraniummijnen in
handen van mijnbouwondernemingen en oliemaatschappijen die in de
hele wereld beleggingen hebben. De betreffende landen zijn voor in-
vesteringen in hun land hiervan afhankelijk. Voordat mijnbouwon-
dernemingen gaan investeren kunnen zij nl. een groot aantal voor-
waarden stellen met betrekking tot de arbeidsvoorwaarden (bv. geen
vakbondsvrijheid en lage lonen), subsidie op infrastrukturele maatre-
gelen die getroffen moeten worden en belastingvoordeeltjes. Ten twee-
de is de prijs van uranium sterk afhankelijk van de prijsafspraken die
zes multinationals in het uraniumkartel ‘Uranium Producers Forum’
maken. De wereldmarkt wordt dus ook hier beheerst door een zeer
klein aantal multinationals.

Ten derde komen de opbrengsten in handen van de niet altijd on-
korrupte regeringen in de ontwikkelingslanden die het voor het meren-
deel besteden aan bewapening, de opbouw van het ambtelijke appa-
raat en de industriéle ontwikkeling in de steden.

Dixi et salvavi animam meam
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